Глава 2 Методический анализ результатов ЕГЭ
по ИНФОРМАТИКЕ И ИКТ

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ
[bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)
В Архангельской области в 2021 году общее количество участников ЕГЭ составило 5705 человек.
Таблица 2‑1
	2019
	2020
	2021

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	758
	12,30
	773
	14,84
	837
	14,67


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 2‑2
	Пол
	2019
	2020
	2021

	
	чел.
	% от общего числа участников по предмету
	чел.
	% от общего числа участников по предмету
	чел.
	% от общего числа участников по предмету

	Женский
	211
	27,84
	221
	28,59
	186
	22,22

	Мужской
	547
	75,16
	552
	71,41
	651
	77,78


1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям 
Таблица 2‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	837

	Из них:
· выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	788

	· выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	9

	· выпускников прошлых лет
	40

	· участников с ограниченными возможностями здоровья
	10


1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО 
Таблица 2‑4
	Всего ВТГ
	788

	Из них:
· выпускники лицеев и гимназий
	167

	· выпускники СОШ
	570

	· выпускники СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	46

	· выпускники В(С)ОШ и О(С)ОШ
	4

	· выпускники кадетских школ (кадетских школ-интернатов)
	0

	· выпускники учреждений СПО
	0

	· выпускники специальных (коррекционных) школ-интернатов
	0

	· выпускники средних общеобразовательных школ-интернатов
	1


1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1.
	Вельский муниципальный район Архангельской области
	27
	3,23

	2.
	Верхнетоемский муниципальный район Архангельской области
	7
	0,84

	3.
	Вилегодский муниципальный округ Архангельской области
	5
	0,60

	4.
	Виноградовский муниципальный район Архангельской области
	3
	0,36

	5.
	Каргопольский муниципальный округ Архангельской области
	7
	0,84

	6.
	Коношский муниципальный район Архангельской области
	12
	1,43

	7.
	Котласский муниципальный район Архангельской области
	5
	0,60

	8.
	Красноборский муниципальный район Архангельской области
	6
	0,72

	9.
	Ленский муниципальный район Архангельской области
	8
	0,96

	10.
	Лешуконский муниципальный район Архангельской области
	3
	0,36

	11.
	Мезенский муниципальный район Архангельской области
	1
	0,12

	12.
	Няндомский муниципальный район Архангельской области
	14
	1,67

	13.
	Онежский муниципальный район Архангельской области
	13
	1,55

	14.
	Пинежский муниципальный район Архангельской области
	11
	1,31

	15.
	Плесецкий муниципальный район Архангельской области
	12
	1,43

	16.
	Приморский муниципальный район Архангельской области
	9
	1,08

	17.
	Устьянский муниципальный район Архангельской области
	16
	1,91

	18.
	Холмогорский муниципальный район Архангельской области
	3
	0,36

	19.
	Шенкурский муниципальный район Архангельской области
	5
	0,60

	20.
	Городской округ «Город Архангельск»
	288
	34,41

	21.
	Городской округ Архангельской области «Город Коряжма»
	34
	4,06

	22.
	Городской округ Архангельской области «Котлас»
	57
	6,81

	23.
	Городской округ Архангельской области «Город Новодвинск»
	35
	4,18

	24.
	Городской округ Архангельской области «Северодвинск»
	189
	22,58

	25.
	Городской округ Архангельской области «Мирный»
	22
	2,63

	26.
	Городской округ Архангельской области «Новая Земля»
	0
	0,00

	27.
	ОО, подведомственные минобразования Архангельской области
	45
	5,38


[bookmark: _Toc424490577]1.6. Основные УМК по предмету из федерального перечня Минпросвещения России, которые использовались в ОО в 2020-2021 учебном году
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название УМК из федерального перечня
	Примерный процент ОО, в которых использовался данный УМК / другие пособия

	1.
	Босова Л.Л., Босова А.Ю. Информатика. Учебник для 10 класса. «БИНОМ. Лаборатория знаний»
Босова Л.Л., Босова А.Ю. Информатика. Учебник для 11 класса. «БИНОМ. Лаборатория знаний»
	24%

	2.
	Поляков К.Ю., Еремин Е.А. Информатика (базовый и углублённый уровни): учебник для 10 класса: в 2 ч. «БИНОМ. Лаборатория знаний»
Поляков К.Ю., Еремин Е.А. Информатика (базовый и углублённый уровни): учебник для 11 класса: в 2 ч. «БИНОМ. Лаборатория знаний»
	13%

	3.
	Семакин И.Г., Хеннер Е.К., Шеина Т.Ю.	Информатика. Базовый уровень: учебник для 10 класса
Семакин И.Г., Хеннер Е.К., Шеина Т.Ю.	Информатика. Базовый уровень: учебник для 11 класса
	24%



Школы Архангельской области постепенно переходят на более перспективные УМК Полякова К.Ю. и др., Босовой Л.Л. и др.
1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету
Указом Президента Российской Федерации информационно-телекоммуникационные системы включены в приоритетные направления развития науки, технологий и техники в Российской Федерации. Поэтому интерес выпускников школ к информатике и ИКТ стабильно высокий на протяжении последних двух лет. Результаты ЕГЭ по информатике в качестве вступительного испытания указывают вузы, принимающие абитуриентов по 3 укрупненным группам направления подготовки: 01 «Математика и механика», 02 «Компьютерные и информационные науки», 09 «Информатика и вычислительная техника». По данным направлениям подготовки в вузах страны, в том числе и в Архангельске, существует стабильно высокий конкурс.
Количество участников ЕГЭ по информатике по Архангельской области в предыдущие годы показывал постепенный рост, а за последние два года демонстрирует стабильный результат. Так в 2019 году — 12,3%, в 2020 году увеличился до 14,84%, а в 2021 году количество участников хоть и немного уменьшилось в относительных значениях (с 14,84% до 14,67% от общего количества участников ГИА), однако увеличилось в абсолютных значениях (с 773 до 837 человек) (Таблица 2-1). Демографическая ситуация в Архангельской области начала изменяться к лучшему, отмечен рост числа выпускников. Этот факт, наряду с тем, что информационно-телекоммуникационные системы являются приоритетным направлением, оказали влияние на рост числа выпускников, которые выбрали информатику и ИКТ для сдачи ЕГЭ. Непростая ситуация с пандемией коронавируса и отменой обязательного для сдачи экзамена не оказала существенного влияния на количество участников.
Следует отметить, что получить высокий балл по информатике и ИКТ возможно только при обязательном освоении одного их языков программирования. В модели экзамена 2021 года хорошим вариантом, в качестве выбора инструмента, стал язык программирования Python. По нашим наблюдениям в ходе экспериментальной работы освоить язык программирования на хорошем уровне могут не более 10% выпускников школ.
По гендерному признаку имеется существенное превышение количества юношей над девушками, которое остается стабильным в течение нескольких лет. В 2019 году ЕГЭ по информатике и ИКТ сдавало 75,16% юношей и 27,84% девушек, в 2020 году ситуация существенно не изменилась: 71,41% юношей и 28,59% девушек. В 2021 году зафиксирован некоторый рост количества юношей до 77,78% (девушек – 22,22%) (Таблица 2-2).
Выпускники текущего года сдающих ЕГЭ по информатике составляют 94,1% (в 2019 году — 95,5%, в 2020 году — 93,3%), данный показатель является в достаточной степени стабильным (Таблица 2-3). Количество выпускников прошлых лет несущественно уменmшилось относительно прошлого года до 4,8% (3,3% в 2019 году, 5% в 2020 году). Всего только 1% от количества сдающих ЕГЭ по информатике составляют выпускники, обучающихся по программам СПО (в 2019 году — 1,3%, в 2020 году — 1,7%). Это связано с тем, что эти выпускникам разрешается сдавать вступительные экзамены по внутренним критериям вуза. Доля участников с ограниченными возможностями здоровья несколько увеличилась до 1,1% (в 2020 году - 0,8%).
Согласно Таблицы 2-4 по учебным заведениям основное количество сдающих, приходится на средние школы — 72,3% (в 2019 году — 68,2%, в 2020 году — 71,0%). Стабильно высоким является показатель для выпускников гимназий и лицеев — 21,2% (в 2019 году — 22,8%, в 2020 году — 23,4%,) и средних образовательных школ с углублённым изучением отдельных предметов — 5,8% (в 2019 году — 3,1%, в 2020 году — 5,1%,). Гимназии, лицеи и средние образовательные школы с углублённым изучением отдельных предметов традиционно осуществляют профильную подготовку выпускников по информатике и ИКТ, поэтому выпускники выбирают профильный предмет для сдачи ЕГЭ с дальнейшим поступлением в профильный вуз. Очень низкий процент выпускников средних общеобразовательных школ-интернатов — 0,1% (в 2020 году – 0,3%). Следует отметить, что в качестве экзамена информатику и ИКТ не выбрал ни один выпускник кадетских школ (кадетских школ-интернатов), учреждений СПО, специальных (коррекционных) школ-интернатов
Как следует из данных Таблицы 2-5 наибольшее количество выпускников, сдающих ЕГЭ по информатике, обучались в учебных заведениях Архангельска — 34,41% (в 2019 году — 33,77%, в 2020 году — 31,69%). По городу Северодвинску этот показатель также стабильно высокий и составил 22,58% (22,16% в 2019 году, 20,57% в 2020 году). Количество жителей в городе Архангельске составляет 30,6% от населения Архангельской области, в городе Северодвинске — 16% (данные на 01.01.2021). Выпускники в городе корабелов более активно участвуют в сдаче ЕГЭ по информатике и ИКТ, что вполне объяснимо, так как современное производительное оборудование невозможно представить без вычислительной техники. Третей позиции в 2021 году оказались ученики городского округа Архангельской области «Котлас» ‑ 6,81% (8,4% в 2020 году)
Стабильно высокий процент поддерживают образовательные организации, подведомственные Министерству образования и науки Архангельской области — 5,38% (в 2019 году — 4,09%, в 2020 году — 5,17%,). Из сельских районов наибольшее количество участников из Вельского муниципального района — 3,23% (в 2020 году — 3,49%) и Устьянского муниципального района — 1,91% (в 2020 году – 0,9%). В целом показатель по сельским районам составляет 19,97% (21,86% в 2020 году) от общего количества участников, что хорошо согласуется с долей сельского населения в Архангельской области — 24,3% (21,2% в 2020 году).

РАЗДЕЛ 2. ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2021 году


2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑7
	
	Архангельская область

	
	2019 г.
	2020 г.
	2021 г.

	Не преодолели минимального балла, %
	8,98
	11,01
	9,55

	Средний тестовый балл
	60,29
	60,56
	61,53

	Получили от 81 до 99 баллов, %
	16,64
	16,84
	16,32

	Получили 100 баллов, чел.
	0
	2
	3


2.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:
2.3.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2‑8
	
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО
	Выпускники прошлых лет
	Участники ЕГЭ с ОВЗ

	Доля участников, набравших балл ниже минимального
	9,23
	44,44
	7,89
	10,00

	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов
	38,85
	22,22
	52,63
	50,00

	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов
	34,36
	33,33
	36,84
	20,00

	Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов
	17,18
	0,00
	2,63
	20,00

	Количество участников, получивших 100 баллов
	3
	0
	0
	0


2.3.2. в разрезе типа ОО 
Таблица 2‑9
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 
100 баллов

	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	СОШ
	10,56
	41,90
	33,27
	14,08
	1

	Лицеи, гимназии
	4,32
	26,54
	37,65
	30,25
	2

	СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	6,52
	45,65
	36,96
	10,87
	0

	В(С)ОШ, О(С)ОШ
	57,14
	42,86
	0,00
	0,00
	0

	Кадетские школы (кадетские школы-интернаты)
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0

	Средняя общеобразовательная школа-интернат
	0,00
	0,00
	100,00
	0,00
	0 

	Выпускники специальных (коррекционных) школ-интернатов
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0

	Иное (ВПЛ, СПО)
	11,63
	46,51
	39,53
	2,33
	 0


2.3.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№
	Наименование АТЕ
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 100 баллов

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	1.
	Вельский муниципальный район Архангельской области
	22,22
	44,44
	25,93
	7,41
	0

	2.
	Верхнетоемский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	42,86
	42,86
	14,29
	0

	3.
	Вилегодский муниципальный округ Архангельской области
	0,00
	20,00
	60,00
	20,00
	0

	4.
	Виноградовский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	33,33
	33,33
	33,33
	0

	5.
	Каргопольский муниципальный округ Архангельской области
	14,29
	71,43
	14,29
	0,00
	0

	6.
	Коношский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	58,33
	33,33
	8,33
	0

	7.
	Котласский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	20,00
	60,00
	20,00
	0

	8.
	Красноборский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	66,67
	0,00
	33,33
	0

	9.
	Ленский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	37,50
	50,00
	12,50
	0

	10.
	Лешуконский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	66,67
	33,33
	0,00
	0

	11.
	Мезенский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	0,00
	0,00
	100,00
	0

	12.
	Няндомский муниципальный район Архангельской области
	7,14
	71,43
	21,43
	0,00
	0

	13.
	Онежский муниципальный район Архангельской области
	15,38
	38,46
	23,08
	23,08
	0

	14.
	Пинежский муниципальный район Архангельской области
	20,00
	30,00
	30,00
	20,00
	0

	15.
	Плесецкий муниципальный район Архангельской области
	0,00
	75,00
	25,00
	0,00
	0

	16.
	Приморский муниципальный район Архангельской области
	33,33
	33,33
	11,11
	22,22
	0

	17.
	Устьянский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	43,75
	43,75
	12,50
	0

	18.
	Холмогорский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	66,67
	33,33
	0,00
	0

	19.
	Шенкурский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	40,00
	20,00
	40,00
	0

	20.
	Городской округ «Город Архангельск»
	7,39
	33,80
	36,97
	21,48
	1

	21.
	Городской округ Архангельской области «Город Коряжма»
	5,88
	32,35
	44,12
	14,71
	1

	22.
	Городской округ Архангельской области «Котлас»
	12,28
	29,82
	43,86
	14,04
	0

	23.
	Городской округ Архангельской области «Город Новодвинск»
	11,43
	45,71
	31,43
	11,43
	0

	24.
	Городской округ Архангельской области «Северодвинск»
	10,75
	43,01
	30,65
	15,05
	1

	25.
	Городской округ Архангельской области «Мирный»
	22,73
	22,73
	27,27
	27,27
	0

	26.
	Городской округ Архангельской области «Новая Земля»
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0

	27.
	ОО, подведомственные минобразования Архангельской области
	11,63
	46,51
	39,53
	2,33
	0


2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Таблица 2‑11
	№
	Наименование ОО
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников,
не достигших минимального балла

	1.
	Государственное бюджетное нетиповое образовательное учреждение Архангельской области «Архангельский государственный лицей имени М.В. Ломоносова»
	58,06
	35,48
	0,00

	2.
	Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Ягринская гимназия», 
г. Северодвинск
	40,00
	30,00
	0,00

	3.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 11»
	33,33
	41,67
	0,00

	4.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Гимназия № 24»
	30,00
	40,00
	5,00

	5.
	Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Лицей № 17», г. Северодвинск
	27,27
	48,48
	3,03

	6.
	Муниципальное образовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа №7 города Коряжмы»
	27,27
	36,36
	0,00

	7.
	Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 6 с углубленным изучением иностранных языков», 
г. Северодвинск
	18,75
	56,25
	0,00

	8.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Гимназия № 3 им. К.П. Гемп»
	18,18
	54,55
	0,00

	9.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 45»
	15,38
	46,15
	0,00


[bookmark: _Toc395183674][bookmark: _Toc423954908][bookmark: _Toc424490594]
2.5. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету
Средний балл ЕГЭ по информатике и ИКТ относительно стабилен и сопоставим с аналогичным показателем в прошлые годы (Таблица 2-7): по сравнению с 2019 годом показатель вырос до 60,56% в 2020 году и до 61,53% в 2021 году. Показатель несколько ниже, чем в целом по РФ (62,8%). При этом следует отметить, что подготовка выпускников в Архангельской области по информатике и ИКТ ведется планомерно и стабильно, так как средний балл в течение последних лет демонстрирует стабильный рост.
В 2021 году процент выпускников, которые не преодолевают минимальную границу, уменьшился до 9,55% по сравнению с 2020 годом — 11,01%, но стал выше, чем в 2019 году — 8,98%. Процент выпускников, получивших от 81 до 99 баллов, практически остался на том же уровне: 16,64 в 2019 году, 16,84% в 2020 году и 16,32% в 2021 году. 
Число участников, набравших 40-60 баллов несколько увеличился по сравнению с 2020 годом (34,15% в 2020 году, 38,83% в 2021 году). Число участников, набравших 61-80 баллов уменьшился по сравнению с 2020 годом (37,65% в 2020 году, 34,05% в 2021 году). Число участников, набравших 100 баллов, несколько увеличилось с 1 в 2020 году, до 2 в 2021 году.
При этом из выпускников текущего года (Таблица 2-8), обучающиеся по программам СОО, 9,23% не смогли преодолеть минимальное значение, что ниже, чем в 2020 году —10,54%, но выше, чем в 2019 году— 8,05%). Из выпускников текущего года, обучающиеся по программам СПО, не смогли преодолеть минимальное значение 38,85%, что значительно выше по сравнению с 30,77% в 2020 году и 20% в 2019 году. Это вполне понятно, так как информатику выпускники СПО изучают на 1 курсе, а сдают ЕГЭ после окончания учебного заведения через 2-3 года, то есть по остаточным знаниям. Доля выпускников прошлых лет, которые не преодолели минимальный порог, в этом году снизилась до 7,89% по сравнению с 13,16% в 2019 году и 24% в 2019 году. Участники ЕГЭ с ОВЗ показали в 2021 году худшие, по сравнению с 2020 годом, результаты: 20% имеют от 61 до 80 баллов (66,67% в 2020 году) и 50% (в 2020 году 33,33%) до 60 баллов, при этом 10% участников из этой группы не смогли преодолеть минимальный порог (в 2020 году все участники группы преодолели минимальный порог).
В разрезе учебных заведений (Таблица 2-9) стабильно высокие результаты показывают лицеи и гимназии: процент участников с баллами от 81 до 99 в лицеях и гимназиях остается достаточно стабильным и составляет 30,25% в 2021 году (31,96% в 2020 году) при несколько увеличившемся количестве участников с показателем ниже минимального в 4,32% (в 2020 году — 2,95%). СОШ с углублённым изучением отдельных предметов — 10,87% (в 2020 году — 10,81%) участников, получивших тестовый балл от 81 до 99 баллов при 6,52% (в 2020 году — 13,51%) участников, получивших тестовый балл ниже минимального. При этом по средним общеобразовательным школам до 36,96% увеличился процент участников, получивших тестовый балл от 61 до 80 баллов (35,16% в 2020 году и 30,96% в 2019 году), которые представлены наибольшим количеством участников. Это говорит о стабильности подготовки выпускников по предмету. Наихудший результат в 57,14% участников, получивших результат ниже минимального, показывают образовательные учреждения В(С)ОШ, О(С)ОШ.
В разрезе муниципальных образований (Таблица 2-10). Среди сельских районов по выпускникам, получившим от 61 до 80 баллов, выделяется МО «Вилегодский муниципальный округ» — 60%, который в 2020 году показывал такие же результаты. Стабильно хорошие результаты дают МО «Котласский муниципальный район», «Ленский муниципальный район», «Город Коряжма», «Котлас». Худший результат по выпускникам, не достигшим минимального балла, в 2021 году показал «Приморский муниципальный район» 33,33% (при 0% в 2020 году), Городской округ «Мирный» 22,73% (5,55% в 2020 году) и «Вельский муниципальный район» 22,22% (18,52% в 2020 году). В связи с небольшим количеством участников, показатели по сельским районам имеют значительные колебания год от года и плохо поддаются анализу.
Традиционно высокие результаты (Таблица 2-11) показывают выпускники профильных классов гимназий, лицеев и школ с углубленным изучением отдельных предметов: ГБНОУ АО «Архангельский государственный лицей имени М.В. Ломоносова» 58,06% выпускников с баллами от 81 до 100 баллов (55,56% в 2020 году), МБОУ муниципального образования «Город Архангельск» «Гимназия № 24» - 30% (16,67% в 2020 году), МАОУ «Лицей № 17», г. Северодвинск – 27,27% (33,33% в 2020 году), МАОУ «Средняя общеобразовательная школа № 6 с углубленным изучением иностранных языков» - 18,75% (9,09% в 2020 году) и МБОУ муниципального образования «Город Архангельск» «Гимназия № 3 им. К.П. Гемп» - 18,18% (21,21% в 2020 году).

Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ ЗАДАНИЙ ИЛИ ГРУПП ЗАДАНИЙ
3.1. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету
Модель КИМ 2021 года претерпела значительные изменения. С 2021 года ЕГЭ по Информатике и ИКТ проводится в компьютерной форме с использованием технологий автоматизированной проверки решений без участия экспертов. Вариант экзаменационной работы включает в себя 27 заданий, различающихся уровнем сложности и необходимым для их выполнения программным обеспечением. 9 заданий предполагают использование специализированного программное обеспечения), табличных и текстовых процессоров, сред программирования.
КИМ включает в себя задания на практическое программирование (составление и отладка программы в выбранной участником среде программирования), работу с электронными таблицами и информационный поиск. 18 заданий сохраняют глубокую преемственность с КИМ ЕГЭ прошлых лет (экзамена в бланковой форме).
Ответы на все задания представляют собой одно или несколько чисел или последовательности символов (букв или цифр). Первые 25 заданий оцениваются исходя из одного первичного балла, последние 3 задания – из двух. Таким образом, максимальный результат составляет 30 первичных баллов. На основе результатов выполнения всех заданий работы определяются первичные баллы, которые затем переводятся в тестовые по 100-балльной шкале.
Содержание заданий представлено основными темам курса информатики и ИКТ, по следующим направлениям: «Информация и её кодирование», «Моделирование и компьютерный эксперимент», «Системы счисления», «Логика и алгоритмы», «Элементы теории алгоритмов», «Программирование», «Архитектура компьютеров и компьютерных сетей», «Обработка числовой информации», «Технологии поиска и хранения информации».
Задания дифференцированы по уровням сложности. Базовый уровень сложности – 10 заданий, повышенный – 13 заданий, высокий – 4 задания.
В отличие от бланковой модели экзамена, в 2021 г. выполнение заданий по программированию допускается на языках программирования (семействах языков) С++, Java, C#, Pascal, Python, Школьный алгоритмический язык. Из примеров фрагментов кода в заданиях в связи с невостребованностью исключены примеры на Бейсике.
Общее время выполнения работы – 3 часа 55 минут (35 минут).
3.2. Анализ выполнения заданий КИМ
3.2.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ
Таблица 2‑12
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания 
(Б – базовый; П – повыш.; 
В – высокий)
	Процент выполнения задания 
в Архангельской области[footnoteRef:1] [1:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 


	
	
	
	средний
	в группе не преодолевших минимальный балл
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе от 81 до 100 т.б.

	1
	Умение представлять и считывать данные в разных типах информационных моделей (схемы, карты, таблицы, графики и формулы)
	Б
	90,1
	54,4
	89,8
	96,5
	97,8

	2
	Умение строить таблицы истинности и логические схемы
	Б
	70,5
	13,9
	57,8
	87,7
	97,1

	3
	Знание о технологии хранения, поиска и сортировки информации в реляционных базах данных
	Б
	51,6
	24,1
	40,0
	60,4
	76,8

	4
	Умение кодировать и декодировать информацию
	Б
	84,3
	30,4
	82,8
	94,0
	98,6

	5
	Формальное исполнение алгоритма, записанного на естественном языке, или умение создавать линейный алгоритм для формального исполнителя с ограниченным набором команд
	Б
	70,7
	13,9
	60,9
	85,6
	95,7

	6
	Знание основных конструкций языка программирования, понятия переменной, оператора присваивания
	Б
	80,3
	29,1
	72,9
	94,0
	98,6

	7
	Умение определять объём памяти, необходимый для хранения графической и звуковой информации
	Б
	53,3
	3,8
	28,3
	75,4
	94,9

	8
	Знание о методах измерения количества информации
	Б
	45,9
	2,5
	24,3
	60,0
	92,8

	9
	Умение обрабатывать числовую информацию в электронных таблицах
	Б
	79,4
	36,7
	72,0
	90,5
	98,6

	10
	Информационный поиск средствами операционной системы или текстового процессора
	Б
	87,7
	50,6
	86,5
	94,4
	97,8

	11
	Умение подсчитывать информационный объём сообщения
	П
	41,8
	0,0
	17,5
	56,8
	92,0

	12
	Умение анализировать результат исполнения алгоритма
	П
	69,2
	8,9
	55,4
	87,4
	98,6

	13
	Умение представлять и считывать данные в разных типах информационных моделей (схемы, 
карты, таблицы, графики и формулы)
	П
	58,3
	17,7
	46,8
	70,2
	84,1

	14
	Знание позиционных систем счисления
	П
	42,8
	0,0
	12,3
	64,9
	93,5

	15
	Знание основных понятий и законов математической логики
	П
	32,4
	0,0
	11,7
	40,0
	84,1

	16
	Вычисление рекуррентных выражений
	П
	58,0
	2,5
	32,9
	83,5
	96,4

	17
	Умение создавать собственные программы (20–40 строк) для обработки целочисленной информации
	П
	56,5
	5,1
	28,9
	82,1
	97,8

	18
	Умение обрабатывать вещественные выражения в электронных таблицах
	П
	38,6
	1,3
	14,5
	55,1
	82,6

	19
	Умение анализировать алгоритм логической игры
	П
	75,2
	30,4
	67,4
	85,6
	97,8

	20
	Умение найти выигрышную стратегию игры
	П
	63,0
	7,6
	41,8
	84,6
	100,0

	21
	Умение построить дерево игры по заданному алгоритму и найти выигрышную стратегию
	П
	46,6
	2,5
	18,5
	66,3
	97,1

	22
	Умение анализировать алгоритм, содержащий ветвление и цикл
	П
	58,9
	5,1
	37,8
	80,0
	95,7

	23
	Умение анализировать результат исполнения алгоритма
	П
	47,3
	2,5
	23,1
	67,4
	88,4

	24
	Умение создавать собственные программы (10–20 строк) для обработки символьной информации
	В
	9,7
	0,0
	0,6
	6,0
	44,2

	25
	Умение создавать собственные программы (10–20 строк) для обработки целочисленной информации
	В
	24,2/23,0*
	0,0
	1,8
	23,5/20,4*
	92,0/91,3*

	26
	Умение обрабатывать целочисленную информацию с использованием сортировки
	В
	14,1/9,1*
	0,0
	0,3/0,0*
	9,5/3,2*
	64,5/47,8*

	27
	Умение создавать собственные программы (20–40 строк) для анализа числовых последовательностей
	В
	6,9/2,1*
	0,0
	0,3/0,0*
	4,2/0,0*
	31,9/12,3*


* количество участников, получивших за задание или критерий от 1 до максимального балла включительно / количество участников, получивших максимальный балл за задание или критерий (в %) в соответствующей группе участников.

3.2.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ
Проведение сравнительного анализа видится в достаточной степени сложной задачей в связи с изменившейся концепцией проведение экзамена – компьютерный вариант взамен бланочного. Однако попытаемся выделить группы сходных по структуре заданий, что, в свою очередь, может дать некоторое понимание итогов по решению отдельных задач с переходом в компьютерную форму. Анализ полученных результатов проведём на основе перечня элементов содержания, проверяемых на едином государственном экзамене по информатике и ИКТ.

Таблица 2‑13
	№
	Код, проверяемый элемент содержания
	Номер задания в 2021 году
	Номер аналогичного задания прошлых лет
	% выполнения в 2021 году
	% выполнения в 2020 году

	1. 
	1.3.1 Описание (информационная модель) реального объекта и процесса, соответствие описания объекту и целям описания. Схемы, таблицы, графики, формулы как описания
	1
	3
	90,1
	86,1

	2. 
	
	13
	15
	58,3
	69,6

	3. 
	1.5.1 Высказывания, логические операции, кванторы, истинность высказывания
	2
	2
	70,5
	73,2

	4. 
	
	15
	18
	32,4
	46,1

	5. 
	3.5.1 Системы управления базами данных. Организация баз данных
	3
	4
	51,6
	81,9

	6. 
	1.1.2 Процесс передачи информации, источник и приёмник информации. Сигнал, кодирование и декодирование. Искажение информации
	4
	5
	84,3
	61,9

	7. 
	1.6.3 Построение алгоритмов и практические вычисления
	5
	6
	70,7
	64,1

	8. 
	
	26
	-
	14,1/9,1*
	-

	9. 
	
	27
	27
	6,9/2,1*
	32,6/7,5*

	10. 
	1.7.2 Основные конструкции языка программирования. Система программирования
	6
	8
	80,3
	85,4

	11. 
	3.3.1 Форматы графических и звуковых объектов
	7
	9
	53,3
	55,1

	12. 
	1.6.1 Формализация понятия алгоритма
	8
	10
	45,9
	20,9

	13. 
	
	22
	20
	58,9
	30,4

	14. 
	3.4.3 Использование инструментов решения статистических и расчётно-графических задач
	9
	-
	79,4
	-

	15. 
	
	18
	-
	38,6
	-

	16. 
	3.5.2 Использование инструментов поисковых систем (формирование запросов)
	10
	-
	87,7
	-

	17. 
	1.1.3 Дискретное (цифровое) представление текстовой, графической, звуковой информации и видеоинформации. Единицы измерения количества информации
	11
	13
	41,8
	63,3

	18. 
	1.6.2 Вычислимость. Эквивалентность алгоритмических моделей
	12
	14
	69,2
	46,1

	19. 
	
	23
	22
	47,3
	52,6

	20. 
	1.4.1 Позиционные системы счисления
	14
	16
	42,8
	35,0

	21. 
	1.5.3 Индуктивное определение объектов
	16
	11
	58
	45,9

	22. 
	1.7.2 Основные конструкции языка программирования. Система программирования
	17
	-
	56,5
	-

	23. 
	1.5.2 Цепочки (конечные последовательности), деревья, списки, графы, матрицы (массивы), псевдослучайные последовательности
	19, 20, 21
	26
	61,6
	64,1/41,6*

	24. 
	
	24
	-
	9,7
	-

	25. 
	
	25
	-
	23
	-


* количество участников, получивших за задание или критерий от 1 до максимального балла включительно / количество участников, получивших максимальный балл за задание или критерий (в %) в соответствующей группе участников.

Наиболее простыми (Таблицы 2-13, 2-14) для учащихся стали задания № 1 (90,1% дали верный ответ) на умение представлять и считывать данные в разных типах информационных моделей (схемы, карты, таблицы, графики и формулы), № 10 (87,7%) на информационный поиск средствами операционной системы или текстового процессора, № 4 (84,3% дали верный ответ) на умение кодировать и декодировать информацию и № 6 (80,3% дали верный ответ) на знание основных конструкций языка программирования, понятия переменной, оператора присваивания. Все задания являются базовыми. 
Задание № 1 является традиционным заданием, унаследованным с ЕГЭ прошлых лет, по которому обучающиеся показывали устойчиво хорошие результаты (86,1% в 2020 году). Задание № 10 является новым практико-ориентированным заданием на поиск информации в текстовом файле. Как правило, инструменты поиска хорошо известны учащимся. Задание № 4 также является наследником (ранее № 5) прошлой формы ЕГЭ и учителя уже имеют наработанные методики обучения решению задач подобного типа. Возможность использования сред программирования, как видно из результатов, серьёзно упростило процесс решения задания № 6.
Наихудший результат в 2,1% выполнения получен в 2021 году при решении учащимися задания высокой степени сложности № 27 (в 2020 году аналогичная задача решалась с показателем 7,5%). Данное задание на умение создавать собственные программы для анализа числовых последовательностей. Следует заметить, что ранее это задание проверялось экспертами, а участник не имел возможности провести предварительную проверку работы решения на компьютере. С этим заданием смогли справиться только участники из группы от 81 до 100 тестовых баллов. Помимо этого, у участников вызвали затруднения задания №№ 24 и 26 (9,7% и 9,1% правильных решений соответственно). Оба этих задания относятся к высокому уровню сложности.
Из Таблицы 2-14 видно, что среди новых заданий, участники показали высокую степень справляемости с заданием № 10 (87,7%). Значительно худшие результаты были показаны при решении заданий № 26 (9,1% полных решений, умение обрабатывать целочисленную информацию с использованием сортировки), 24 (9,7%, умение создавать собственные программы для обработки символьной информации), 18 (38%, умение обрабатывать вещественные выражения в электронных таблицах).
Диаграмма 2.2. Диаграмма выполнения тестовых заданий

[image: ]

Среди заданий повышенного уровня сложности можно отметить задания № 12 на умение анализировать результат исполнения алгоритма (69,2%) и № 20 на умение найти выигрышную стратегию игры (63%). В этом сегменте не очень хорошо справляются с заданием на знание основных понятий и законов математической логики № 15 (32,4%) и на умение обрабатывать вещественные выражения в электронных таблицах № 18 (38,6%).
Хорошо наблюдается эффект внедрения компьютерной формы проведения ЕГЭ по Информатике и ИКТ на примере задании № 8 (ранее № 10) с которым в 2021 году справились 45,9% (в 2020году – 20,9%) и № 12 (ранее № 14) – 69,2% (в 2020 году – 46,1%). Этот эффект можно объяснить существованием методов решения этих задач на компьютере. В целом 21 из 27 задач (77,8%) имеют хорошо описанные методы решения с использованием разнообразного программного обеспечения, допускаемого для использования на экзамене. 18 заданий (66,7%) сохраняют глубокую преемственность с КИМ ЕГЭ прошлых лет.
3.2.3. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 
В работе выпускникам 2021 года было предложено 27 заданий: 10 заданий базового уровня сложности, 13 заданий – повышенного, 4 задания – высокого. Все задания с кратким ответом.
Количество участников, сдающих ЕГЭ по информатике и ИКТ, в 2021 году возросло на 7,64% по сравнению с 2020 годом. 837 участников в 2021 году (773 в 2020 году). По гендерному признаку соотношение немного изменилось в сторону большего участия юношей: количество юношей составляет 77,78% (71,41% в 2020 году), количество девушек только 22,22% (28,59% в 2021 году). Большинство сдающих ЕГЭ по информатике и ИКТ составляют выпускники текущего года, данный показатель много лет остаётся на уровне 93,3%. В основном это выпускники средних школ. Чаще всего информатику и ИКТ выбирают ученики крупных городов.
Средний тестовый балл выпускников 2021 года несколько увеличился и составил 61,53% (60,56% в 2020 году, 20,29% в 2019 году). Средний тестовый балл участников в Архангельской области несущественно ниже среднего балла по РФ. Наиболее высокие баллы ЕГЭ по информатике и ИКТ показывают выпускники гимназий, лицеев и школ с углублённым изучением предметов. Наиболее низкие показатели у выпускников В(С)ОШ, О(С)ОШ.
Форма проведения экзамена и КИМ 2021 года по сравнению с 2020 годом претерпели существенные изменения.
Наилучшие результаты показали ученики при выполнении заданий № 1 на умение представлять и считывать данные в разных типах информационных моделей (схемы, карты, таблицы, графики и формулы), № 10 на информационный поиск средствами операционной системы или текстового процессора, № 4 на умение кодировать и декодировать информацию и № 6 на знание основных конструкций языка программирования, понятия переменной, оператора присваивания.
В целом, ученики продемонстрировали достаточно хорошо сформированное умение применять знания в стандартной ситуации, в частности: 
· интерпретировать результаты, получаемые в ходе моделирования реальных процессов;
· осуществлять поиск и отбор информации;
· читать и отлаживать программы на языке программирования.
Наихудший результат получен в 2021 году при решении учащимися задания высокой степени сложности № 27 на умение создавать собственные программы для анализа числовых последовательностей и № 26 на умение обрабатывать целочисленную информацию с использованием сортировки.
Нельзя считать достаточным сформированное умение применять знания в стандартной ситуации выпускниками при выполнении заданий
· на анализ алгоритма, содержащего цикл и ветвление;
· на умения создавать собственные программы для решения задач средней сложности. 
На наш взгляд работу надо продолжить работу в следующих направлениях:
· формирование банка методических находок учителей области по разделам «Логика и алгоритмы», «Элементы теории алгоритмов», «Программирование» с размещением в открытом доступе;
· организация методических семинаров для учителей области по обучению методике работы с материалом, вызывающим у учеников трудности при решении заданий;
· в развитии информационно-образовательной среды учебного заведения осуществление перехода от информирования к организации деятельностно-компетентностной интерактивной модели обучения на основе современных информационных технологий и интернет-сервисов;
· организация профильного и дополнительного обучения по перспективному языку программирования Python.
Для качественной подготовки выпускников стоит организовывать профильные классы и элективные курсы. При организации дополнительных занятий не ограничиваться только курсами подготовки к ЕГЭ, а организовать вариативную подготовку разной направленности по углубленному изучению курса информатики и ИКТ. Поддержка мотивации школьников может быть реализована через изучение веб-ориентированных языков программирования. Развитие языков на веб-платформе Python, Java, PHP и др. является на сегодняшний день перспективным направлением в области программирования. Web становится платформой не только исполнения программ, но и их разработки благодаря онлайн-редакторам и онлайн-интерпретаторам. Использование ресурсов совместной разработки позволяет организовать работу в группах, расширить коллективную проектную деятельность. Перспективы развития указанного направления представляют интерес и для методической службы.
Особое внимание следует обратить на подготовку учащихся к самодиагностике. Так же не следует оставлять вниманием вопросы, связанные с самоорганизацией. Правильно выбранная стратегия при выполнении заданий экзамена позволяет достичь значительных успехов. Стратегически важно выполнять задания по линиям, выполняя группы однотипных заданий до тех пор, пока количество ошибок не будет сведено к минимуму.
При изучении предмета на базовом уровне стоит рекомендовать обучающимся посещение занятий в центрах дополнительного образования и на курсах подготовки к ЕГЭ. Желательно, чтобы продолжительность такой подготовки составляла не менее двух лет (10-11 класс).

Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ[footnoteRef:2] ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ  [2:  Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения заданий ] 

СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок
В 2020/2021 учебном году при подготовке к итоговой аттестации педагогам стоит включить в программу обучения углубленное изучение теоретических основ информатики как научной дисциплины: теории алгоритмов, языков программирования, комбинаторики, логики. Особое внимание следует обратить на освоение методам самодиагностики, работе в малых группах по взаимной проверке, вопросам самоорганизации и управлении своим временем. Большое значение имеет проработка с педагогами нормативных и распорядительных документов федерального и регионального уровня.
Продолжить сотрудничество педагогов и преподавателей образовательных учреждений разного уровня над разработкой методики подготовки учащихся к итоговой аттестации. Обратить внимание на подготовку обучаемых к ОГЭ в 9 классе, так как прочная база, заложенная в основной школе, дает хорошие результаты при сдаче ЕГЭ в старшей школе.
Рекомендуется администрации школ:
· проводить мониторинг учащихся по выбору сдачи ЕГЭ по информатике и ИКТ в начале 10 класса, чтобы в дальнейшем проводить с этими обучаемыми целенаправленную работу;
· провести беседы с учащимися и их родителями о целесообразности, ответственности и сознательном выборе предмета для сдачи экзамена в соответствии со своими возможностями, способностями, стремлением и желанием подготовиться к нему, что позволит в условиях свободы выбора предмета для сдачи ЕГЭ уменьшить количество неуспевающих учащихся;
· организовать работу кабинетов информатики во внеурочное время для работы учащихся с открытым сегментом федерального банка заданий (www.fipi.ru) для качественной подготовки к экзаменам;
· организовать в школе регулярное выполнение заданий, аналогичных заданиям ЕГЭ, для формирования психологической готовности к экзаменационным испытаниям, используя материалы с образовательных ресурсов сети Интернет (например, https://www.kpolyakov.spb.ru, https://ege.sdamgia.ru, https://yandex.ru/tutor/ege/ и др.), а также тестирование в режиме «онлайн» с соблюдением временного режима выполнения заданий, что позволит учащимся на экзамене рационально распределить свое время и будет способствовать повышению их стрессоустойчивости
В организациях СПО следует организовать факультативную работу на старших курсах по подготовке к ЕГЭ по информатике и ИКТ с целью обобщающего повторения, что позволит обучающимся систематизировать знания, полученные на младших курсах.
Учителям рекомендуется пройти курсы повышения квалификации по проблематике изучения основ программирования на языке Python. Возможно самостоятельное изучение языка программирования Python с использованием таки ресурсов как https://pythontutor.ru/, https://informatics.msk.ru/ и др.

4.2. Рекомендации по темам для обсуждения на методических объединениях учителей-предметников, возможные направления повышения квалификации
Возможными темами для обсуждения на методических объединениях и направления повышения квалификации:
· формы и методы организации работы учителя информатики в условиях ФГОС ОО;
· методические и содержательные аспекты подготовки обучающихся к государственной итоговой аттестации по информатике;
· методика обучения программированию на языке Python;
· типовые алгоритмические задачи (Нахождение минимума и максимума двух, трёх, четырёх данных чисел без использования массивов и циклов. Нахождение всех корней заданного квадратного уравнения. Запись натурального числа в позиционной системе с основанием, меньшим или равным 10. Обработка и преобразование такой записи числа. Нахождение сумм, произведений элементов данной конечной числовой последовательности (или массива). Использование цикла для решения простых переборных задач (поиск наименьшего простого делителя данного натурального числа, проверка числа на простоту и т.д.) и др.).
Учителям рекомендуется участие в предметной тематической секции Всероссийской научно-практической конференции с международным участием «ИТО-Архангельск-2021» (ito2021.onedu.ru).

4.3. Адрес размещения на информационных интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки.
Материалы размещается на сайте ГАУ АО ЦОКО (https://aocoko.ru), на сайте АО ИОО в профессиональном сетевом сообществе учителей химии (http://do.onedu.ru )

РАЗДЕЛ 5. ПРЕДЛОЖЕНИЯ В ДОРОЖНУЮ КАРТУ ПО РАЗВИТИЮ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ
5.1. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях в дорожную карту по развитию региональной системы образования на 2020 - 2021 году
Таблица 2‑14
	№
	Название мероприятия
	Показатели
(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности (или ее отсутствии), свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1.
	Курсы ПК «Формы и методы организации работы учителя информатики в условиях ФГОС ОО»
	07.12-11.12
(заочно)
(40 час.) ГАОУ ДПО АО ИОО, учителя информатики образовательных организаций
	Обучено 29 чел., средний процент удовлетворённости слушателей содержанием и организацией деятельности по программам находится в пределах – 95,9%. Планируется обновление ДПП ПК в 2021 г. с уточненным названием «Подготовка обучающихся к участию в высокорейтинговых соревнованиях по информатике и ИКТ»

	2.
	Курсы ПК «Методические и содержательные аспекты подготовки обучающихся к государственной итоговой аттестации по информатике»
	15.02.- 19.02(очно)
 (40 час.)

 ГАОУ ДПО АО ИОО, учителя информатики образовательных организаций
	Обучено 27 чел., средний процент удовлетворённости слушателей содержанием и организацией деятельности по программам находится в пределах – 90,9%. Курсы востребованы у учителей информатики. Планируется продолжение реализации программы ПК.

	3.
	Курсы ПК «Методика обучения программированию на языке Python»
	19.04-23.04
(очно)
(40 час.)
ГАОУ ДПО АО ИОО, учителя информатики образовательных организаций
	Обучено 27 чел., средний процент удовлетворённости слушателей содержанием и организацией деятельности по программам находится в пределах – 97,2 %. Курсы востребованы у учителей информатики. Планируется продолжение реализации программы ПК.

	4.
	XXIV областная учебно-исследовательская конференция «Юность Поморья». Секция «Информатика и ИКТ»
	Заочный этап: 1 февраля – 12 марта. Очный этап с использованием дистанционных образовательных технологий в удаленном режиме 22-26 марта/ Участники конференции – обучающиеся 9-11-х классов общеобразовательных организаций, организаций дополнительного образования детей, члены научных обществ и общественных объединений из Архангельской области.
	Конференция проводится с целью выявления, развития и поддержки одаренной и способной молодежи, пропаганды научных знаний, общественного признания результатов ученической и исследовательской деятельности. Организована работа секции «Информатика и ИКТ». Мероприятие является ежегодным. Продолжеие мероприятия планируется в 2022-2023 уч. году.

	5.
	Экспертиза рабочих материалов ФИПИ по установлению минимального бала ЕГЭ по предмету «Информатика и ИКТ» в 2021 году
	03.02-11.02 (Распоряжение МОиН АО от 03.02 № 139)
ГАОУ ДПО АО ИОО, учителя информатики образовательных организаций
	Проведена экспертиза, результаты направлены в министерство образования и науки АО

	6.
	Размещение ссылок на официальный информационный портал ЕГЭ, официальный сайт ФИПИ, официальный сайт Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки и др. в региональном профессиональном сетевом сообществе учителей информатики Архангельской области
	В течение года
	Профессиональное сетевое сообщество учителей информатики Архангельской области http://do.onedu.ru/course/view.php?id=733 действует с 2014 года. Участником сообщества может стать только зарегистрированный на портале «Образование Архангельской области» пользователь. Все информационные материалы, предназначенные для учителей региона, оперативно размещаются в сообществе.


5.2. Предложения в дорожную карту на 2021-2022 учебный год
5.2.1. Повышение квалификации учителей в 2021-2022 уч.г., в том числе учителей ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2021 года
Таблица 2‑15
	№
	Тема программы ДПО (повышения квалификации)
	Критерии отбора ОО, учителей для обучения по данной программе (например, ОО с аномально низкими результатами или все учителя по учебному предмету и т.п.)
	Перечень ОО (указать конкретно), учителя которых рекомендуются для обучения по данной программ

	1.
	Методические и содержательные аспекты подготовки обучающихся к государственной итоговой аттестации по информатике
	ОО с аномально низкими результатами
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 14 с углублённым изучением отдельных предметов имени 
Я.И. Лейцингера», Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 20 с углубленным изучением социально-экономических дисциплин», 
г. Северодвинск, Муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Северодвинская гимназия № 14»

	2.
	Формы и методы организации работы учителя информатики в условиях ФГОС ОО
	учителя информатики образовательных организаций
	

	3.
	Методика обучения программированию на языке Python
	учителя информатики образовательных организаций
	


5.2.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2021-2022 уч.г. на региональном уровне, в том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2021 года
Таблица 2‑16
	№
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1.
	Сентябрь
	Размещение аналитических материалов и / или методических рекомендаций об общих результатах государственной итоговой аттестации обучающихся в форме ЕГЭ в региональном профессиональном сетевом сообществе учителей информатики – ГАОУ ДПО АО ИОО

	2.
	Сентябрь
	Обеспечение информационной открытости государственной итоговой аттестации обучающихся. Размещение ссылок на официальный информационный портал Единого государственного экзамена, официальный сайт ФИПИ, официальный сайт Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки и др. в региональном профессиональном сетевом сообществе учителей – ГАОУ ДПО АО ИОО

	3.
	Ноябрь
	Реализация ДПП ПК «Формы и методы организации работы учителя информатики в условиях ФГОС ОО»– ГАОУ ДПО АО ИОО

	5.
	Февраль-март
	Подготовка и проведение XXV областной учебно-исследовательской конференции «Юность Поморья». Секция «Информатика и ИКТ» – Министерство образования и науки Архангельской области совместно с ГАОУ ДПО АО ИОО

	6.
	Февраль
	Реализация ДПП ПК «Методические и содержательные аспекты подготовки обучающихся к государственной итоговой аттестации по информатике» – ГАОУ ДПО АО ИОО

	8.
	Март
	Реализация ДПП ПК «Методика обучения программированию на языке Python»– ГАОУ ДПО АО ИОО

	9.
	В течение учебного года
	Индивидуальные и групповые очные и заочные консультации методиста кафедры теории и методики предмета АО ИОО для педагогов образовательных организаций, осуществляющих подготовку обучающихся к ЕГЭ по информатике

	10.
	В течение учебного года
	Размещение материалов из опыта работы учителей региона по подготовке обучающихся к ЕГЭ по информатике на сайте ГАОУ ДПО АО ИОО (раздел «Методические материалы»)

	11.
	Сентябрь
	Размещение аналитических материалов и / или методических рекомендаций об общих результатах государственной итоговой аттестации обучающихся в форме ЕГЭ в региональном профессиональном сетевом сообществе учителей информатики – ГАОУ ДПО АО ИОО

	12.
	Сентябрь
	Обеспечение информационной открытости государственной итоговой аттестации обучающихся. Размещение ссылок на официальный информационный портал Единого государственного экзамена, официальный сайт ФИПИ, официальный сайт Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки и др. в региональном профессиональном сетевом сообществе учителей – ГАОУ ДПО АО ИОО



5.2.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2021 года
Не планируется.

5.2.4. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2021 года
Таблица 2‑17
	№
	Дата
(месяц)
	Мероприятие
(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1.
	В течение учебного года согласно плану-графику курсов повышения квалификации
	Представление опыта работы учителей информатики по подготовке обучающихся к ЕГЭ по информатике в рамках круглых столов в ходе курсов повышения квалификации – ГАОУ ДПО АО ИОО

	2.
	В течение учебного года согласно плану-графику курсов повышения квалификации
	Выступления учителей, работающих в образовательных организациях, демонстрирующих наиболее высокие результаты ЕГЭ по информатике, на курсах повышения квалификации учителей информатики региона (в том числе с использованием системы видеоконференцсвязи) – ГАОУ ДПО АО ИОО

	3.
	В течение учебного года согласно плану-графику курсов повышения квалификации
	Организация и проведение очных практических семинаров, выездных практических занятий для учителей информатики региона на базе образовательных организаций, демонстрирующих высокие результаты ЕГЭ по предмету, с представлением опыта по подготовке учащихся к успешной сдаче ЕГЭ и ОГЭ информатике» – ГАОУ ДПО АО ИОО

	4.
	Согласно плану издательской деятельности
	Трансляция эффективных педагогических практик образовательных организаций с наиболее высокими результатами ЕГЭ через публикации в информационно-методическом журнале «Северная Двина», публикацию опыта учителей информатики региона, работающих в соответствующих образовательных организациях, на сайте ГАОУ ДПО АО ИОО





СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА:

[bookmark: _Hlk79998666]Наименования организаций, проводящих анализ результатов ЕГЭ по предмету: 
Государственное автономное учреждение Архангельской области «Центр оценки качества образования» (ГАУ АО ЦОКО)

Государственное автономное образовательное учреждение дополнительного профессионального образования «Архангельский областной институт открытого образования» (АО ИОО)

	
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по предмету, ФИО
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	Бобров 
Юрий Владимирович
	Государственное автономное образовательное учреждение дополнительного профессионального образования «Архангельский областной институт открытого образования», директор центра образовательных инфотехнологий
	—

	2.
	Насонкина 
Алина Алексеевна
	Государственное автономное учреждение Архангельской области «Центр оценки качества образования», аналитик отдела обеспечения государственной итоговой аттестации, аналитик отдела обеспечения государственной итоговой аттестации
	—
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