
Глава 2 Методический анализ результатов ЕГЭ
по БИОЛОГИИ
РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ
1.1. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)

В Архангельской области в 2021 году общее количество участников ЕГЭ составляет 5705 человек.

Таблица 2‑1
	2019
	2020
	2021

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	1092
	17,71
	1055
	20,26
	1096
	19,21


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ
Таблица 2‑2
	Пол
	2019
	2020
	2021

	
	чел.
	% от общего числа участников по предмету
	чел.
	% от общего числа участников по предмету
	чел.
	% от общего числа участников по предмету

	Женский
	866
	79,30
	809
	76,68
	839
	76,55

	Мужской
	226
	20,70
	246
	23,32
	257
	23,45


1.3. Количество участников ЕГЭ в регионе по категориям

Таблица 2‑3
	Всего участников ЕГЭ по предмету
	1096

	Из них:

· выпускников текущего года, обучающихся по программам СОО
	999

	· выпускников текущего года, обучающихся по программам СПО
	11

	· выпускников прошлых лет
	86

	· участников с ограниченными возможностями здоровья
	12


1.4. Количество участников ЕГЭ по типам ОО 

Таблица 2‑4
	Всего ВТГ
	999

	Из них:

выпускники лицеев и гимназий
	176

	выпускники СОШ
	775

	выпускники СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	40

	выпускники В(С)ОШ и О(С)ОШ
	5

	выпускники кадетских школ (кадетских школ-интернатов)
	​​​​0

	выпускники учреждений СПО
	2

	выпускники специальных (коррекционных) школ-интернатов
	0

	выпускники средних общеобразовательных школ-интернатов
	1


1.5. Количество участников ЕГЭ по предмету по АТЕ региона

Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1.
	Вельский муниципальный район Архангельской области
	56
	5,11

	2.
	Верхнетоемский муниципальный район Архангельской области
	13
	1,19

	3.
	Вилегодский муниципальный округ Архангельской области
	14
	1,28

	4.
	Виноградовский муниципальный район Архангельской области
	14
	1,28

	5.
	Каргопольский муниципальный округ Архангельской области
	18
	1,64

	6.
	Коношский муниципальный район Архангельской области
	19
	1,73

	7.
	Котласский муниципальный район Архангельской области
	7
	0,64

	8.
	Красноборский муниципальный район Архангельской области
	7
	0,64

	9.
	Ленский муниципальный район Архангельской области
	13
	1,19

	10.
	Лешуконский муниципальный район Архангельской области
	6
	0,55

	11.
	Мезенский муниципальный район Архангельской области
	8
	0,73

	12.
	Няндомский муниципальный район Архангельской области
	25
	2,28

	13.
	Онежский муниципальный район Архангельской области
	20
	1,82

	14.
	Пинежский муниципальный район Архангельской области
	27
	2,46

	15.
	Плесецкий муниципальный район Архангельской области
	45
	4,11

	16.
	Приморский муниципальный район Архангельской области
	22
	2,01

	17.
	Устьянский муниципальный район Архангельской области
	28
	2,55

	18.
	Холмогорский муниципальный район Архангельской области
	22
	2,01

	19.
	Шенкурский муниципальный район Архангельской области
	8
	0,73

	20.
	Городской округ «Город Архангельск»
	338
	30,84

	21.
	Городской округ Архангельской области «Город Коряжма»
	28
	2,55

	22.
	Городской округ Архангельской области «Котлас»
	58
	5,29

	23.
	Городской округ Архангельской области «Город Новодвинск»
	34
	3,10

	24.
	Городской округ Архангельской области «Северодвинск»
	157
	14,32

	25.
	Городской округ Архангельской области «Мирный»
	30
	2,74

	26.
	Городской округ Архангельской области «Новая Земля»
	4
	0,36

	27.
	ОО, подведомственные минобразования Архангельской области
	75
	6,84


1.6. Основные УМК по предмету из федерального перечня Минпросвещения России, которые использовались в ОО в 2020-2021 учебном году

Таблица 2‑6
	№ п/п
	Название УМК из федерального перечня
	Примерный процент ОО, в которых использовался данный УМК / другие пособия

	1.
	Каменский А. А., Криксунов Е.А., Пасечник В.В. Биология. Общая биология (базовый уровень) 10-11 классы «ДРОФА»
	23

	2.
	Пасечник В.В., Каменский А.А., Рубцов А.М. и др. / под ред. Пасечника В.В. Биология (базовый уровень) 10-11 классы «Просвещение»
	18

	3.
	Сивоглазов В.И., Агафонова И.Б., Захарова Е.Т. Биология. Общая биология (базовый уровень) 10-11 классы «ДРОФА»
	12

	4.
	Беляев Д.К., Дымшиц Г.М., Кузнецова Л.Н. Бородин П.М. и др. / под ред. Беляева Д.К., Дымшица Г.М. Биология (базовый уровень) 10-11 классы «Просвещение»
	10


Значительные корректировки в выборе УМК по предмету не планируется. Корректировки в выборе УМК могут быть обусловлены изменениями в Федеральном перечне учебников, рекомендуемых к использованию.

1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету
Количество участников ЕГЭ по биологии в текущем году увеличилось на 42 человека в абсолютных цифрах, но в относительных возросло почти на 3 процента, а значит уже в течение нескольких лет незначительно колеблется около величин в 18%.

Гендерный состав участников также изменился не существенно: девушки преобладают над юношами, соотношение по полу составляет в среднем 76 %: 24 % - юношей стало немного больше. Как и в прошлые годы, среди участников ЕГЭ преобладают выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО. Второе место в количественном отношении занимают выпускники прошлых лет. Количество участников с ограниченными возможностями здоровья сократилось с 22 до 12. Среди выпускников нынешнего года, как и в прошлые годы, большая часть приходится на окончивших СОШ, второе место по числу участников занимают выпускники лицеев и гимназий. Оценивая распределение участников ЕГЭ по биологии относительно АТЕ, следует отметить, что большая часть участников ЕГЭ по биологии, как и в прошлые годы, приходится на г. Архангельск (33 %).

Таким образом, количество и состав участников ЕГЭ по биологии не претерпел каких-либо существенных изменений по сравнению с предыдущими годами, только возросло количество юношей на 3% и на 10 человек сократилось количество участников с ограниченными возможностями. По области ситуация из года в год не меняется, не смотря на эпидемию.

РАЗДЕЛ 2. ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2021 г.

[image: image1]
2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года

Таблица 2‑7
	
	Архангельская область

	
	2019 г.
	2020 г.
	2021 г.

	Не преодолели минимального балла, %
	12,18
	10,52
	14,72

	Средний тестовый балл
	53,64
	53,52
	52,02

	Получили от 81 до 99 баллов, %
	5,31
	4,45
	4,66

	Получили 100 баллов, чел.
	2
	1
	0


2.3. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки:

2.3.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ
Таблица 2‑8
	
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СОО
	Выпускники текущего года, обучающиеся по программам СПО
	Выпускники прошлых лет
	Участники ЕГЭ с ОВЗ

	Доля участников, набравших балл ниже минимального 
	14,24
	36,36
	17,44
	25,00

	Доля участников, получивших тестовый балл от минимального балла до 60 баллов
	54,76
	45,45
	56,98
	41,67

	Доля участников, получивших от 61 до 80 баллов
	26,08
	18,18
	23,26
	25,00

	Доля участников, получивших от 81 до 99 баллов
	4,91
	0,00
	2,33
	8,33

	Количество участников, получивших 100 баллов
	0
	0
	0
	0


2.3.2. в разрезе типа ОО
Таблица 2‑9
	
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 

100 баллов

	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	СОШ
	16,20
	57,85
	22,41
	3,54
	0

	Лицеи, гимназии
	6,21
	40,11
	42,94
	10,73
	0

	СОШ с углубленным изучением отдельных предметов
	12,20
	51,22
	31,71
	4,88
	0

	В(С)ОШ, О(С)ОШ
	42,86
	57,14
	0,00
	0,00
	0

	Кадетские школы (кадетские школы-интернаты)
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0

	Средняя общеобразовательная школа-интернат
	0,00
	100,00
	0,00
	0,00
	0

	Выпускники специальных (коррекционных) школ-интернатов
	0,00
	0,00
	0,00
	0,00
	0

	Иное (ВПЛ, СПО)
	17,95
	58,97
	20,51
	2,56
	0


2.3.3. основные результаты ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№
	Наименование АТЕ
	Доля участников, получивших тестовый балл
	Количество участников, получивших 100 баллов

	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 99 баллов
	

	1.
	Вельский муниципальный район Архангельской области
	12,50
	64,29
	23,21
	0,00
	0

	2.
	Верхнетоемский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	46,15
	53,85
	0,00
	0

	3.
	Вилегодский муниципальный округ Архангельской области
	7,14
	64,29
	21,43
	7,14
	0

	4.
	Виноградовский муниципальный район Архангельской области
	21,43
	64,29
	14,29
	0,00
	0

	5.
	Каргопольский муниципальный округ Архангельской области
	16,67
	66,67
	16,67
	0,00
	0

	6.
	Коношский муниципальный район Архангельской области
	15,79
	63,16
	21,05
	0,00
	0

	7.
	Котласский муниципальный район Архангельской области
	33,33
	50,00
	16,67
	0,00
	0

	8.
	Красноборский муниципальный район Архангельской области
	14,29
	57,14
	28,57
	0,00
	0

	9.
	Ленский муниципальный район Архангельской области
	23,08
	61,54
	15,38
	0,00
	0

	10.
	Лешуконский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	50,00
	33,33
	16,67
	0

	11.
	Мезенский муниципальный район Архангельской области
	12,50
	50,00
	37,50
	0,00
	0

	12.
	Няндомский муниципальный район Архангельской области
	8,00
	76,00
	16,00
	0,00
	0

	13.
	Онежский муниципальный район Архангельской области
	20,00
	55,00
	25,00
	0,00
	0

	14.
	Пинежский муниципальный район Архангельской области
	3,70
	51,85
	37,04
	7,41
	0

	15.
	Плесецкий муниципальный район Архангельской области
	24,44
	62,22
	13,33
	0,00
	0

	16.
	Приморский муниципальный район Архангельской области
	13,64
	72,73
	4,55
	9,09
	0

	17.
	Устьянский муниципальный район Архангельской области
	10,71
	64,29
	25,00
	0,00
	0

	18.
	Холмогорский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	50,00
	36,36
	13,64
	0

	19.
	Шенкурский муниципальный район Архангельской области
	0,00
	50,00
	37,50
	12,50
	0

	20.
	Городской округ «Город Архангельск»
	15,73
	52,23
	24,93
	7,12
	0

	21.
	Городской округ Архангельской области «Город Коряжма»
	10,71
	53,57
	35,71
	0,00
	0

	22.
	Городской округ Архангельской области «Котлас»
	8,62
	51,72
	32,76
	6,90
	0

	23.
	Городской округ Архангельской области «Город Новодвинск»
	17,65
	50,00
	32,35
	0,00
	0

	24.
	Городской округ Архангельской области «Северодвинск»
	17,20
	49,68
	28,03
	5,10
	0

	25.
	Городской округ Архангельской области «Мирный»
	16,67
	40,00
	36,67
	6,67
	0

	26.
	Городской округ Архангельской области «Новая Земля»
	0,00
	50,00
	25,00
	25,00
	0

	27.
	ОО, подведомственные Минобразования Архангельской области
	18,67
	57,33
	21,33
	2,67
	0


2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету
Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету

Таблица 2‑11
	№
	Наименование ОО
	Доля участников, получивших 
от 81 до 100 баллов
	Доля участников, получивших 
от 61 до 80 баллов
	Доля участников,

не достигших минимального балла

	1.
	государственное бюджетное нетиповое образовательное учреждение Архангельской области «Архангельский государственный лицей имени М.В. Ломоносова»
	25,00
	53,57
	3,57

	2.
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Гимназия № 6»
	19,05
	52,38
	0,00

	3.
	муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Лингвистическая гимназия № 27», 
г. Северодвинск
	16,67
	50,00
	0,00

	4.
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Карпогорская средняя школа № 118» муниципального образования «Пинежский муниципальный район» Архангельской области
	12,50
	50,00
	0,00


2.5. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету
Общие результаты сдачи ЕГЭ можно считать удовлетворительными. Существенная динамика отсутствует. Средний балл сократился на 1,5, и количество выпускников, набравших высокий балл (выше 81) увеличилось на 1,6, как и количество выпускников, не преодолевших минимальный порог, увеличилось на 4.2%, а значит тенденция, наметившаяся в прошлые годы, продолжается и результат все более походит на два полюса – на одном растет число высокобалльников, а на другом – число бедующих, по прежнему считающих биологию легким предметом.

Однако, продолжает сокращаться количество так называемых высокобалльников, т. е. участников, набравших от 81 до 100 баллов. Их доля, по отношению к общему количеству участников, в 2018 году – 7,9 %, в 2019 году – 5,5 %, в этом году – 4,45 %. Большинство участников ЕГЭ 2020 г. набрали тестовый балл от 40 до 60 баллов.

Анализируя результаты по категории участников ЕГЭ, можно сделать вывод, что выпускники СОО показали более высокий результат. Максимальный процент приходится на результат от 40 до 60 баллов – 58,5 %, что выше прошлого года на 4 % и эта доля увеличивается каждый год. В группе выпускников прошлых лет результаты подросли – 10% показали результат ниже минимального порога, но высокобалльники составляют меньше 2%, а значит, самостоятельно подготовиться и сдать ЕГЭ на высокий балл сложно. Самые низкие показатели снова у выпускников СПО – почти 46 % набрали ниже минимального значения, а высокобалльники полностью отсутствуют, это говорит о невысоком качестве подготовки по общеобразовательным предметам, так как в учреждениях среднего специального образования акцент делается на дисциплины профессионального цикла.

Если принимать во внимание тип ОО, то видно, что наилучшие результаты показывают выпускники лицеев и гимназий. В этой группе доля выпускников, не преодолевших минимальный порог, составила почти 6 %, а количество выпускников набравших выше 81 балла в разы превышает остальные группы. Результат закономерен – реализация профильного уровня оправдывает себя на протяжении всех последних лет. В самой многочисленной группе – выпускников средних школ – максимальную долю составляют работы с порогом от 40 до 60 баллов – почти 60%. Результат лучше, чем в прошлом году и  говорит о повышении уровня подготовки выпускников средних школ.

Проведение анализа результатов ЕГЭ по предмету в сравнении по АТЕ выявило, что лучшие результаты показали выпускники школ г. Коряжма, Лешуконского, Шенкурского и Приморского районов. Можно выделить Пинежский район, участники ЕГЭ по биологии в котором из года в год показывают высокие результаты. Закономерно, что именно в этих АТЕ находятся ОО, выпускники которых имеют наибольшие успехи в сдаче ЕГЭ по биологии. Выявлено, что наиболее низкие результаты по биологии продемонстрировали выпускники ОО Котласского, Каргопольского, Онежского районов и учреждений минобрнауки Архангельской области, где доля не преодолевших порог превышает 20%. Из школ Архангельска самые низкие показатели сдачи ЕГЭ по биологии у 22, 33, 43 и 37 школ, где более четверти участников не преодолели порог.

В целом выпускники 2021 года успешно справились с ЕГЭ биологии, показали достаточно стабильные результаты.

Выводы:

А) Из перечня ОО, продемонстрировавших высокие результаты по предмету, лидируют «Архангельский государственный лицей имени М.В. Ломоносова», гимназия № 6 Архангельска, где доля высокобальников превышает 30%. Результат закономерен, поскольку оба заведения реализуют программы профильного обучения. Такой результат повторяется год из года. Значительных изменений результатов ЕГЭ в этом году относительно прошлых лет не произошло. Можно констатировать сокращение количества высокобальников на 10 человек и увеличение на эту же цифру количества выпускников, получивших от 40 до 60 баллов.

Б) Можно сделать вывод о сохранении уровня подготовки выпускников этого года по сравнению с предыдущими, что является значимым достижением в условиях пандемии и дистанционной подготовке к сдаче экзамена.

Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ ЗАДАНИЙ ИЛИ ГРУПП ЗАДАНИЙ
3.1. Краткая характеристика КИМ по учебному предмету

Для проверки знаний и умений выпускников по биологии в работе использовались различные формы заданий. Каждый вариант экзаменационной работы включал в себя 28 заданий и состоял из двух частей. Часть 1 содержала 21 задание, из них 7 заданий с множественным выбором (с рисунком или без него); 6 – на установление соответствия (с рисунком или без него); 3 – на установление последовательности систематических таксонов, биологических объектов, процессов, явлений; 2 – на решение биологических задач по цитологии и генетике; 1 – на дополнение недостающей информации в схеме; 1 – на дополнение недостающей информации в таблице; 1 – на анализ информации, представленной в графической или табличной форме. Ответы на задания части 1 давались в виде слова (словосочетания), числа или последовательности цифр, записанных без пробелов и разделительных символов. Часть 2 состояла из 7 заданий с развернутым ответом: 1 задание на два элемента ответа и 6 заданий на три и более элемента. Задания группировались в зависимости от проверяемых видов учебной деятельности и в соответствии с тематической принадлежностью, отраженной в спецификации. Часть 1 КИМ (задания 1–21) содержала задания двух уровней сложности: 12 заданий базового уровня и 9 заданий повышенного уровня. Все задания с кратким ответом. Часть 2 (задания 22–28) состояла из 7 заданий высокого уровня сложности, требовавших развернутого ответа. Основным критерием для отбора заданий служили их статистические характеристики и мера трудности, соответствующая интервалам: базового уровня – 60–85 %; повышенного уровня – 30–60 %; высокого уровня – 5–30 %. Это обеспечило достаточно высокий научно-методический уровень КИМ по биологии, корректность и объективность заданий, параллельность всех вариантов, соответствие вариантов ЕГЭ кодификатору и спецификации. Задания базового и повышенного уровней части 1 поверяли освоение биологических знаний, составляющих инвариантное ядро содержания биологического образования, которое отражено в стандарте биологического образования. Задания базового уровня (12 заданий) были направлены на проверку существенных элементов содержания курса биологии за основное общее и среднее общее образование, сформированности у выпускников биологических компетентностей, овладение ими разнообразными видами учебной деятельности. Задания повышенного (9 заданий) и высокого (7 заданий) уровней сложности были направлены как на проверку освоения углубленного (профильного) биологического содержания, так и на выявление у выпускников готовности продолжить обучение в высших учебных заведениях. Задания не претерпели серьезных изменений, по сравнению с прошлым годом, но была изменена модель задания в линии 2 (вместо двухбалльного задания с множественным выбором предложено однобалльное задание на работу с таблицей). Максимальный первичный балл за выполнение всей работы составляет 58.

3.2. Анализ выполнения заданий КИМ
3.2.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ
Таблица 2‑12
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания
	Процент выполнения задания 
в Архангельской области


	
	
	
	средний
	в группе не преодолевших минимальный балл
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе от 81 до 100 т.б.

	1
	Биологические термины и понятия. Дополнение схемы/
Знать и понимать, строение и признаки биологических объектов, сущность процессов
	Б
	74,1
	41,6
	72,8
	90,8
	100

	2
	Биология как наука. Методы научного познания. Уровни организации живого.

Работа с таблицей
	Б
	53,4
	28
	51,8
	64,9
	88,2

	3
	Генетическая информация в клетке. Хромосомный набор, соматические и половые клетки.
Решение биологической задачи /Решать задачи по цитологии, генетике (составлять схемы скрещивания)
	Б
	69,3
	28,6
	66
	94
	100

	4
	Клетка как биологическая система. Жизненный цикл клетки.
Множественный выбор (с рисунком и без рисунка). /Знать и понимать, устанавливать взаимосвязи
	Б
	89,9/49*
	73,9/9,3*
	89/42,2*
	99,3/77,7*
	100/96,1*

	5
	Клетка как биологическая система. Строение клетки, метаболизм.
Жизненный цикл клетки. Установление соответствия
(с рисунком и без рисунка) / Знать и понимать, устанавливать взаимосвязи
	П
	61,7/42,2*
	19,9/5,6*
	54,2/32,3*
	94,7/74,5*
	100/96,1*

	6
	Моно- и дигибридное, анализирующее скрещивание.
Решение биологической задачи /Решать задачи по цитологии, генетике (составлять схемы скрещивания)
	Б
	60,1
	26,7
	52,8
	87,2
	100

	7
	Организм как биологическая система. Селекция. Биотехнология.
Множественный выбор (с рисунком и без рисунка) / Знать и понимать, объяснять, выявлять
	Б
	79,2/21,8*
	67,1/4,3*
	76/13,5*
	89/37,9*
	100/84,3*

	8
	Организм как биологическая система. Селекция. Биотехнология.
Установление соответствия (с рисунком и без рисунка). / Знать и понимать, выявлять, сравнивать делать выводы на основе сравнения, использовать приобретенные знания и умения
	П
	65,4/48,4*
	23/7,5*
	59,8/38,8*
	95/83,3*
	100/96,1*

	9
	Многообразие организмов. Бактерии, Грибы, Растения, Животные, Вирусы. Множественный выбор
(с рисунком и без рисунка) / Знать и понимать, строение и признаки биологических объектов, сущность биологических процессов и явлений, определять, сравнивать и делать выводы
	Б
	88,7/46,3*
	66,5/12,4*
	89,5/39,3*
	97,5/71,3*
	100/96,1*

	10
	Многообразие организмов. Бактерии, Грибы, Растения, Животные, Вирусы. Установление соответствия
(с рисунком и без рисунка) / Знать и понимать, распознавать и описывать, сравнивать, определять
	П
	55,9/31,3*
	17,4/2,5*
	51/22,8*
	81,6/55,7*
	92,2/86,3*

	11
	Многообразие организмов. Основные систематические категории, их соподчинённость. Установление последовательности уметь определять принадлежность биологических объектов к систематической группе
	Б
	85,6/69,1*
	41,6/22,4*
	89,7/67,2*
	99,3/94,3*
	100

	12
	Организм человека. Гигиена человека. Множественный выбор (с рисунком и без рисунка) / Знать и понимать особенности организма человека, использовать знания и умения
	Б
	90,2/45,7*
	71,4/13,7*
	90,2/39*
	99,3/69,1*
	100/96,1*

	13
	Организм человека. Установление соответствия
(с рисунком и без рисунка) / Знать и понимать особенности организма человека, уметь объяснять, распознавать и описывать, использовать знания
	П
	70,1/27,6*
	38,5/2,5*
	66/18,8*
	91,5/49,6*
	100/88,2*

	14
	Организм человека. Установление последовательности / Знать и понимать особенности организма человека, уметь распознавать и описывать, использовать знания
	П
	58,8/40,4*
	24,2/6,8*
	51,3/29,7*
	86,9/72,3*
	100/96,1*

	15
	Эволюция живой природы. Множественный выбор (работа с текстом) / Знать и понимать, строение и признаки биологических объектов, уметь выявлять, сравнивать и анализировать
	Б
	82,5/52,5*
	57,8/13,7*
	80,5/42,8*
	97,9/87,2*
	100/96,1*

	16
	Эволюция живой природы. Происхождение человека.
Установление соответствия (без рисунка) /Знать и понимать строение и признаки биологических объектов, выявлять, сравнивать, анализировать
	П
	70,2/48,3*
	37,3/6,2*
	66,2/42,5*
	92,2/75,9*
	100/96,1*

	17
	Экосистемы и присущие им закономерности. Биосфера.
Множественный выбор (без рисунка) /Знать и понимать сущность биологических процессов, сравнивать, выявлять, сравнивать, анализировать, применять
	Б
	91,2/53,9*
	81,4/24,2*
	89,5/47,3*
	98,9/77,3*
	100/96,1*

	18
	Экосистемы и присущие им закономерности. Биосфера.
Установление соответствия /Знать и понимать строение, признаки биологических объектов, уметь объяснять сущность биологических процессов
	П
	60/38,9*
	21,7/8,7*
	55,8/31,3*
	83,7/62,4*
	98/94,1*

	19
	Общебиологические закономерности.
Установление последовательности /Знать и понимать строение и признаки биологических объектов, уметь объяснять и устанавливать взаимосвязи, сравнивать, анализировать
	П
	54,6/38,7*
	27,3/8,7*
	53,2/33,3*
	69,5/61*
	74,5/72,5*

	20
	Общебиологические закономерности. Человек и его здоровье. Работа с таблицей (с рисунком и без рисунка) /Знать и понимать сущность биологических явлений, особенности организма человека, сравнивать, уметь объяснять и устанавливать взаимосвязи
	П
	73,6/36,8*
	37,3/8,7*
	71/33,3*
	95/51,8*
	100/84,3*

	21
	Биологические системы и их закономерности. Анализ данных, в табличной или графической форме /Знать и понимать, строение и признаки биологических объектов, сравнивать, выявлять, анализировать
	Б
	92,6/61*
	82/23,6*
	91,8/57,2*
	98,9/85,5*
	100/88,2*

	22
	Применение биологических знаний в практических ситуациях (практико-ориентированное задание) / Знать и понимать сущность биологических процессов и явлений, уметь объяснять, анализировать и применять знания
	В
	55,7/13,7*
	21,7/1,2*
	49,2/7,7*
	81,2/25,2*
	98/60,8*

	23
	Задание с изображением биологического объекта /Уметь распознавать, сравнивать, определять
	В
	41,4/5,8*
	12,4/0,0*
	36,2/0,7*
	60,6/11,7*
	88,2/51*

	24
	Задание на анализ биологической
информации /Уметь распознавать, определять, сравнивать и делать выводы на основе сравнения
	В
	64,3/14,4*
	17,4/0,0*
	59/3,5*
	95,7/34*
	100/78,4*

	25
	Обобщение и применение знаний о человеке и многообразии организмов. / Знать и понимать особенности организма человека устанавливать взаимосвязи
	В
	35/2,6*
	8,7/0,0*
	26,2/0,2*
	58,5/2,1*
	92,2/41,2*

	26
	Обобщение и применение знаний в новой ситуации об эволюции органического мира и экологических закономерностях. / Уметь объяснять и устанавливать взаимосвязи, выявлять, сравнивать, определять
	В
	32,5/6,6*
	7,5/0,0*
	23,2/1,3*
	57,1/13,5*
	86,3/51*

	27
	Решение задач по цитологии на применение
знаний в новой ситуации. /Решать задачи разной сложности по цитологии, генетике (составлять схемы скрещивания)
	В
	50,1/14,4*
	4,3/0,0*
	39,7/3,8*
	90,1/34*
	96,1/76,5*

	28
	Решение задач по генетике на применение знаний
в новой ситуации / Решать задачи разной сложности по цитологии, генетике (составлять схемы скрещивания)
	В
	42,5/19,7*
	6,8/0,6*
	31,2/6,7*
	76,6/45,4*
	100/90,2*


Примечание: * количество участников, получивших за задание или критерий от 1 до максимального балла включительно / количество участников, получивших максимальный балл за задание или критерий (в %) в соответствующей группе участников.

Анализ выполнения заданий по уровню сложности
Задания базового уровня выполнило, в среднем, 72,0 % выпускников (чуть больше, чем в 2019 году), в том числе высокобалльники – 97,4 % (в 2019 году – 90%), не преодолевшие минимальный балл – 35,5 % (в 2019 году – 30 %). Наиболее сложными оказались задания линии 7 – Организм как биологическая система. Селекция. Биотехнология и 12 задание – Организм человека.

С заданиями повышенного уровня справилось, в среднем, 39,5 % (в 2019 году – 42,7 %), в том числе высокобалльники – 89,9 % (90,3 %), не преодолевшие минимальный балл – 6,7 % (9,7 %). Самый низкий процент выполнения заданий этого уровня в линиях 13 – Организм человека. Установление соответствия и 10 – Многообразие организмов. Бактерии. Грибы. Растения. Животные. Вирусы.
За задания высокого уровня максимальный балл получили 11,3 % выпускников, что существенно ниже, чем в 2019 году (35,1 %), в том числе высокобалльники – 64,7% (88,6 %), не преодолевшие минимальный балл вообще не набрали максимальный балл в таких заданиях, кроме 22 линии, там он составил 1,2 %. Менее 10 % выпускников решили задания 13, 25 и 26. Таким образом, по сравнению с 2019 годом выполнение заданий базового и повышенного уровня по сложности не изменилось, задания высокого уровня выполнены хуже. В первую очередь за счет детализации знаниевого компонента и оригинальной сюжетной линии.

В 2021 году высокий уровень выполнения заданий характерен для следующих разделов: «Биологические термины и понятия» (задание 1 – 74% участников, в том числе 100% из группы высокобалльников и 41 % из группы несправившихся), «Генетическая информация в клетке. Хромосомный набор, соматические и половые клетки» (задание 3, характеристика систем организма человека решили 69 % участников, в том числе 100 % из группы высокобалльников и 28,6 % из группы несправившихся), а вот генетическую задачу, в которой необходимо применить эти знания в новой ситуации, решили на максимальный балл около 20 %, при этом у высокобалльников более 90 %, а в группе несправившихся – 0,6 %.
Такой же уровень выполнения для задания 11 – «Многообразие организмов. Основные систематические категории, их соподчинённость», а вот задание 10 менее успешен для всех категорий выпускников. «Многообразие организмов. Основные систематические категории, их соподчинённость» - традиционное задание, 100 % у высокобалльников и 22.4 % у не преодолевших порог. «Экосистемы и присущие им закономерности» (задание 17, экологические факторы, решили 53,8 % участников, в том числе 96,1 % из группы высокобалльников и 24,5% из группы несправившихся, а с заданием 18, смена экосистем, справились лишь 39 % участников, в том числе по группам – 94.1 % и 8.7 % соответственно). Задания из этих разделов выполнены лучше, чем в 2020 году, в том числе и участниками, не преодолевшими минимальный балл.

Хуже, чем в 2020 году, выполнены задания из разделов: «Клетка как биологическая система», «Система и многообразие органического мира», и особенно, «Эволюция живой природы». Так, задание 16 выполнили 42,8 % участников, в том числе 96,4 % высокобалльников и 10,2 % несправившихся. Также сложным оказались вопросы линии 26: лишь 17,5 % выполнили задание полностью, в том числе 51,9 % высокобалльников и 3,11 % несправившихся.

Анализ выполнения заданий по типам
Таблица 2-13
	
	Тип заданий
	Средний% выполнения заданий
	В группе не преодолевших
	В группе 81-100 баллов

	1.
	Множественный выбор
	44,2
	15,8
	93,6

	2.
	Установление соответствия
	53,24
	4,88
	92,16

	3.
	Установление последовательности
	37,05
	9,47
	89,5

	4.
	Таблицы, схемы
	56,32
	25,4
	90,2

	5.
	Биологическая задача
	31,4
	9,1
	88,9


В 2021 году выпускники продемонстрировали высокий уровень выполнения заданий на множественный выбор – справились 44,2 % (в 2020 – 41,7 %), в том числе в группе не преодолевших минимальный балл – 15,6 %, что практически совпадает с 2020 годом (14,9 %). С заданиями на установления соответствия справились 53,24 % выпускников, что практически не отличается от уровня прошлого года. Задания на установление последовательности выполнили 37 % участников, что существенно лучше, чем в 2020 году (22,3 %), в первую очередь, за счет группы, не преодолевших минимальный балл – 9,5% (2,9 %). Лучше, чем в 2020 году, выпускники справились с задачами по анализу и дополнению таблиц и схем – 56,3 % против 48,4 %. А вот с предложенными биологическими задачами хуже – 31,4 % против 44 %. Формулировка биологических задач обеспечила максимальное выполнение высокобалльниками (88,9 %) и несправившимися (9,1 %). Показатель получился снижен из-за 27 линии, в которой обновился сюжет и критерии оценивания ужесточились. Это же можно сказать и о генетической задаче (задание 28) – 90,2 % и 0,6 % соответственно. Таким образом, традиционно хорошо участники ЕГЭ справились с заданиями на установление соответствия и хуже на установление последовательности. Задания остальных линий стали более сложными.
3.2.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ
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При сравнении результатов максимального выполнения заданий этого года с предыдущим видно, что балл поднялся по линиям 1, 2, 9, 14 и 21 в первой части. Во второй части – это линии 22 и 26, которые постоянно западали у участников ЕГЭ области.

Примерно на прежнем уровне выполнены задания 3, 4, 5, 11, 15, 16, и 19 в первой части и 23, 24, 25 и 28 во второй. Это означает, что более половины заданий выполнены лучше или так же, как в прошлом году, хотя результат в целом хуже.

Ниже результатов прошлого года показаны участниками ЕГЭ при выполнении заданий линий 6, 7, 10, 13, 17, 18 и 20 в первой части и 27 во второй.

Пример задания 7 линии (снижение на 20 %):
Все приведённые ниже утверждения, кроме двух, являются положениями хромосомной теории наследственности. Определите два утверждения, «выпадающих» из общего списка, и запишите в таблицу цифры, под которыми они указаны.

1) Гены, расположенные в одной хромосоме, наследуются совместно.

2) В результате сочетания генов возникает комбинативная изменчивость.

3) Сцепление генов может нарушаться в результате кроссинговера.

4) Неаллельные гены наследуются независимо друг от друга.

5) Каждый ген в хромосоме занимает определённый локус.

Низкий процент выполнения говорит о том, что на Хромосомную теорию Моргана задания не были отработаны.

Такое же снижение произошло в 13 линии посвященной оболочкам глаза, это закономерно, поскольку все вопросы, посвященные человеку, выполнены в этом году хуже, чем, в предыдущем.
Ожидаемо более низкие результаты были получены по заданиям высокого уровня сложности, средний процент выполнения которых колебался от 2,6 % на задание 25 до 19,7 % на задание 28. По возрастанию процента выполнения задания высокого уровня сложности распределились следующим образом: задания 25 (2,6 %); 23 (5,8 %), 26 (7 %); 22 и 27 (13 %); 24 (14 %), 28 (19,7 %).
22 линия вызвала меньшие затруднения, чем в прошлом году. Задание проверяет умение применять биологические знания в практических ситуациях (практико-ориентированное задание). С ним справились только 60 % наиболее сильных участников ЕГЭ, набравших более 81 балла. А в группах до 36 баллов и 36-60 баллов процент выполнения составил всего 7,7 % и 25,5 % соответственно. Не набрали максимальных двух баллов за это задание большинство участников. В двух вариантах задания соответствовали программе школьного образования, но выпускники не сумели достаточно полно на них ответить. В одном же из вариантов вопрос о роении пчел выходит за рамки школьной программы и практически не освещен в школьных учебниках и пособиях. Например:
Медоносные пчелы периодически сооружают в ульях роевые маточники. Роение – это отсоединение части пчелиной семьи, с целью создания новой. Для чего пчеловоды стараются отделить роевые маточники сразу после их появления?
28 линия выполнена на самый высокий балл, это задание максимально разделяет группы- 0,6 % в первой более 90 % в последней. Аналогичные результаты были и в прошлые годы, т. к. выпускники со слабой подготовкой часто просто не приступали к решению задачи или решали только ее первое действие. Таким образом, мотивированные выпускники, которые целенаправленно готовились к экзамену, смогли справиться и с традиционными задачами. Например:
У птиц гетерогаметным полом является женский пол. При скрещивании курицы с гладкими перьями и черным оперением и петуха с шелковистыми перьями и рябым оперением в потомстве получились самцы с гладкими перьями черным оперением и самки с гладкими перьями, рябым оперением. При скрещивании курицы с шелковистыми перьями и рябым оперением и самца с гладкими перьями и черным оперением все гибридное потомство было единообразным по качеству перьев и цвету оперения. Составьте схемы скрещивания, определите генотипы родительских особей, генотипы, фенотипы и пол потомства в двух скрещиваниях. Объясните фенотипическое расщепление в первом скрещивании.
23 линия с изображением биологического объекта. Средний процент выполнения невелик – 5,8 %. В целом выпускники определили изображенные объекты (мышцу и ископаемого голосеменное), но большинство участников, причем во всех группах, не смогли дать полный, многоэлементный ответ на задание. Максимально низкий процент выполнения в КИМах с изображением растений различных экологических групп. Процент выполнения этого задания в группе слабых участников ЕГЭ, не преодолевших порог и в группе участников, имеющих от 36 до 60 баллов – 0 %, в группе сильных участников ЕГЭ, имеющих баллы от 61 до 80 – 1 %. И только в группе высокобалльников процент выполнения – 7 %. Низкий процент выполнения связан еще и с тем, что и пояснения, и изображения разрезов этих растений практически не встречаются в школьных учебниках.
24 линия. В этом году произошло снижение максимальных баллов. Это свидетельствует о том, что не все участники ЕГЭ умеют находить и исправлять ошибки в суждениях. Это традиционное задание, с ним в прежние годы справилялись лучше всего. А в этом году в первой группе отсутствуют работы на 3 балла, а в последней – лишь 78,4 %.
25 линия. Средний процент выполнения 19 %. Это задание на обобщение и применение знаний о человеке и многообразии организмов. Трудность заданий линии 25 состояла в многоэлементности ответа, поэтому большинство участников не смогли дать полный ответ. В группах до 36 баллов и 36-60 баллов процент выполнения составил всего 2 % и 9 % соответственно. Слабо справились с этим заданием сильные участники ЕГЭ, набравшие 61-80 баллов (31 %) и только наиболее сильные участники ЕГЭ, набравшие более 81 балла, относительно неплохо справились с этим заданием (71 %). Например:

Непрерывное движение крови по организму человека обеспечивается, главным образом, за счёт сокращения сердца. Однако этого недостаточно, так как физические возможности этого органа не позволяют ему обеспечить такое движение крови в венах большого круга. Какие дополнительные факторы способствуют венозному кровотоку? Назовите не менее четырёх факторов.
27 линия – традиционная задача по цитологии на определение хромосомного набора и числа молекул ДНК, чередование поколений и связанные с ним цитологические процессы, транскрипция и трансляция при реализации генетической информации. В разных вариантах задачи различались: старый сюжет не вызвал затруднений, а вот новые и оригинальные вызвали затруднения и с ними справились лишь 60 % в четвертой группе, в первой никто не набрал максимальный балл. Это задание оказалось одним из наиболее дифференцирующих. Например:

Ген имеет кодирующую и некодирующую области. Фрагмент начала гена имеет следующую последовательность нуклеотидов (нижняя цепь матричная (транскрибируемая)):

5ʹ-АТЦАТГТАТГГЦТАГАГЦТАТТ-3ʹ

3ʹ-ТАГТАЦАТАЦЦГАТЦТЦГАТАА-5ʹ

Определите последовательность аминокислот во фрагменте начала полипептидной цепи, объясните последовательность решения задачи. При ответе учитывайте, что полипептидная цепь начинается с аминокислоты мет. Известно, что итоговый фрагмент полипептида, кодируемый этим геном, имеет длину более четырёх аминокислот. Для выполнения задания используйте таблицу генетического кода. При написании последовательностей нуклеиновых кислот указывайте направление цепи.

26 линия – Обобщение и применение знаний об эволюции органического мира и экологических закономерностях в новой ситуации. Средний процент выполнения этого задания составил 6,6 %, причем низкие баллы получили участники всех групп. Задания по вариантам неравнозначные: в одном из вариантов был дан вопрос строго по школьной программе, другие не рассматриваются в школьных учебниках в предложенной формулировке, а требуют использования имеющихся знаний в новой ситуации. Ответы на все варианты заданий линии 26 были многокомпонентными, требовали логического построения. Выпускники и по программному материалу, и по нестандартным вопросам дали слабые ответы, неточные, неполные. Средний процент выполнения этого задания в группе участников ЕГЭ, набравшие от 36 до 60 баллов, и даже сильные участники ЕГЭ, набравшие 61-80 баллов (13 %). Процент выполнения этого задания в группе наиболее сильных участников ЕГЭ, набравших более 81 балла, – 50 %. Это самый низкий для этой категории выпускников процент выполнения заданий высокого уровня сложности.

Ареалы трёх видов современных двоякодышащих рыб, обитающих в пресных водоёмах, находятся в Южной Америке, Африке и Австралии. Какая форма изоляции лежит в основе данного видообразования? Знание какой теории в области геологии позволило учёным описать наиболее вероятный механизм формирования трёх современных видов двоякодышащих рыб? Опишите, как с учётом этой теории происходило видообразование.
3.2.3. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно считать достаточным:
· Биологические термины и понятия. Дополнение схемы (задание 1) – 74 %;
· Генетическая информация в клетке. Хромосомный набор, соматические и половые клетки. Решение биологической задачи (задание 3) – 69 %;
· Многообразие организмов. Основные систематические категории, их соподчинённость. Установление последовательности (задание 11) – 69 %;
· Экосистемы и присущие им закономерности. Биосфера. Множественный выбор (задание 17) – 54 %.
Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным:
· Клетка как биологическая система. Жизненный цикл клетки. Множественный выбор или установление соответствия;
· Организм как биологическая система. Селекция. Биотехнология. Множественный выбор или установление соответствия (с рисунком и без рисунка);
· Человек и его здоровье: работа с таблицей, установление соответствия или последовательности;
· Многообразие организмов. Бактерии. Грибы. Растения. Животные. Вирусы. Установление соответствия (с рисунком и без рисунка);
· Биологические системы и их закономерности. Анализ данных, в табличной или графической форме;
· Задание на анализ биологической информации;
· Применение биологических знаний в практических ситуациях (22 практико-ориентированное задание);

· Задание с изображением биологического объекта (задание 23);
· Эволюция живой природы. Происхождение человека.
В этом году выпускники продемонстрировали высокий уровень выполнения заданий на множественный выбор – справились 44,2 % (в 2020 – 41,7 %), в том числе в группе не преодолевших минимальный балл – 15,6 %, что практически совпадает с2020 годом (14,9 %).
С заданиями на установления соответствия справились 53,24 % выпускников, что практически не отличается от уровня прошлого года. Задания на установление последовательности выполнили 37% участников, что существенно лучше, чем в 2020 году (22,3 %), в первую очередь, за счет группы, не преодолевших минимальный балл – 9,5 % (2,9 %). Лучше, чем в 2020 году, выпускники справились с задачами по анализу и дополнению таблиц и схем – 56,3 % против 48,4 %. А вот с предложенными биологическими задачами хуже – 31,4 % против 44 %. Формулировка биологических задач обеспечила максимальное выполнение высокобалльниками (88,9 %) и несправившимися (9,1 %).
Успешность выполнения заданий за несколько лет по проверяемым умениям остается примерно одинаковой – лучше выполняются задания на множественный выбор, хуже – задания на соответствие, в 2021 году менее удачно справились с заданиями на установление последовательности, анализу схем.

Содержательная часть многих заданий в 2021 году усложнилась за счет нетрадиционных формулировок, использования узкоспециальной биологической терминологии. Вероятно, это позволит выделить участников, действительно способных думать и применять свои знания в нестандартной ситуации. Таковы задания 3, 6, 14, 16, 19, особенно 27 и 23.
По сравнению с 2020 годом задания базового и повышенного уровня сложности существенно не изменились, задания высокого уровня (часть 2) стали более сложными, что, возможно, выявляет более биологически грамотных выпускников. Все затруднения, которые привели к снижению баллов выполнения заданий, будут рассмотрены на курсах повышения квалификации для учителей биологии в течение учебного года.

В 2021 г. в АО ИОО Архангельской области были включены вопросы выполнения заданий ЕГЭ специальные курсы повышения квалификации для педагогов образовательных организаций, выпускники которых получили наименьшие результаты, с возможностью практической отработки проблемных заданий, детальным ознакомлением педагогов с критериями оценивания, организованы вебинары по сложным вопросам ЕГЭ по биологии, трансляция эффективных педагогических практик на базе общеобразовательных организаций с наиболее высокими результатами ЕГЭ по биологии.
Подготовленные информационно-аналитические и методические материалы по результатам ЕГЭ 2021 г., будут распространены для организации работы во все образовательные организации региона.
Результаты ЕГЭ выявили как сильные стороны, так и слабые стороны в биологической подготовке учащихся области. Анализ приведенных данных позволяет заключить, что большинство участников в достаточной мере усвоили элементы содержания и учебные умения, проверяемые на ЕГЭ по биологии.

Результаты ЕГЭ по биологии в 2021 году ниже, чем в прошлом: ниже средний балл, ниже результаты выполнения части, требующей развернутого ответа, почти по всем линиям. Участники недостаточно полно освещают вопросы, даже соответствующие школьной программе.
Типичной ошибкой явилось отсутствие умений объяснять полученный результат. При выполнении заданий со свободным развернутым ответом участники ЕГЭ по биологии должны самостоятельно сформулировать ответ на поставленный вопрос, что у многих вызвало затруднения. Наиболее часто при ответе на задания с развернутым ответом проявляется слабое умение структурировать свой ответ. Многие выпускники не всегда внимательно читают поставленные вопросы. Часто не обращают внимания на такие указания в вопросе, как «ответ обоснуйте», «ответ поясните», «объясните фенотипическое расщепление в первом или втором скрещивании» и т. д., что приводит к снижению итоговой оценки.
Анализ ответов на эти задания способствовал выявлению типичных проблем: ответ не соответствует заданному вопросу или при наличии в ответе одного-двух правильных из названных в эталоне элементов ответ содержит лишь один.

Раздел 4. РЕКОМЕНДАЦИИ
 ДЛЯ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ 
СУБЪЕКТА РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
4.1. Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок

4.1.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся

На основе выявленных типичных затруднений и ошибок при выполнении участниками ЕГЭ заданий по биологии педагогам необходимо совершенствовать методику преподавания по следующим направлениям:

· проверять знание и понимание биологических понятий, способность оперировать ими для объяснения биологических процессов и явлений.
4.1.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разными уровнями предметной подготовки

· Продолжить развитие умений, обучающихся анализировать, оценивать и прогнозировать биологические процессы, применять теоретические знания на практике;

· Обязательно проводить лабораторные работы;

· Продолжить формирование умений решать биологические задачи по генетике, цитологии, выполнять практико-ориентированные задания;

· Формировать у обучающихся навыки работы с заданиями разного уровня сложности (в соответствии с видами заданий КИМ);

· Предусмотреть входную и выходную диагностику при организации образовательного процесса по биологии, направленную на определение уровня предметной подготовки;
· Оперативно знакомить обучающихся с нормативными документами и методическими материалами с сайта ФИПИ (www.fipi.ru);

· Активно использовать при подготовке к государственной итоговой аттестации по биологии учебно-методические материалы, прошедшие соответствующую экспертизу ФИПИ и других государственных организаций.
4.2. Рекомендации по темам для обсуждения на методических объединениях учителей-предметников, возможные направления повышения квалификации
Необходимо уделять особое внимание таким темам курса биологии, которые по итогам анализа вызывают у выпускников наибольшие затруднения: «Селекция и биотехнология», «Система и многообразие органического мира», «Эволюция живой природы».
В рамках курсов повышения квалификации, окружных (муниципальных) методических объединений учителей биологии необходимо анализировать результативность выполнения заданий ЕГЭ по биологии в области в целом и в районе (городе) в частности:
· распространять эффективные педагогические практики по решению сложных заданий при подготовке обучающихся к ЕГЭ по биологии;

· организовать мастер-классы по следующим вопросам: «Анализ результатов ЕГЭ по биологии. Разбор типичных ошибок и методические рекомендации по их устранению»; «Решение задач по генетике», «Решение задач по цитологии»;

· оперативно знакомить педагогов с планируемыми изменениями в КИМ на 2022 год (демоверсия, кодификатор, спецификация).

4.3. Адрес размещения на информационных Интернет-ресурсах ОИВ (подведомственных учреждений) в неизменном или расширенном виде приведенных в статистико-аналитическом отчете рекомендаций по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся, а также по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки.

Материалы размещаются на сайте ГАУ АО ЦОКО (https://aocoko.ru), на сайте АО ИОО в профессиональном сетевом сообществе учителей биологии (http://do.onedu.ru).

Раздел 5. Предложения в ДОРОЖНУЮ КАРТУ по развитию региональной системы образования
5.1. Анализ эффективности мероприятий, указанных в предложениях в дорожную карту по развитию региональной системы образования на 2020 - 2021 г. 
Таблица 2‑14
	№
	Название мероприятия
	Показатели

(дата, формат, место проведения, категории участников)
	Выводы об эффективности (или ее отсутствии), 
свидетельствующие о выводах факты, выводы о необходимости корректировки мероприятия, его отмены или о необходимости продолжения практики подобных мероприятий

	1.
	Теория и методика преподавания предметов «Математика», «Физика», «Химия», «Биология», «География» в условиях реализации ФГОС СОО: углубленный уровень
	07.09-12.09.2020 (очно), 14.09-10.10 (заочно) – II сессия, 12.10-23.10 (очно) – III сессия. Профессиональная переподготовка, ГАОУ ДПО АО ИОО, педагоги образовательных организаций
	Обучено 16 чел., удовлетворенность курсами ПК -96,2%. В 2022 году планируется реализации новой программы профессиональной переподготовки «Теория и методика преподавания математики и естественнонаучных учебных предметов в условиях ФГОС ООО и ФГОС СОО».

	2.
	Технология организации исследовательской и проектной деятельности
	28.09.-01.10.2020 (очно) (32 час.), курсы ПК, ГАОУ ДПО АО ИОО

учителя образовательных организаций
	Обучено 24 человека. Мониторинг удовлетворённости потребителей качеством образовательных услуг – 96 %. Программа является востребованной у педагогов, планируется продолжение ее реализации.

	3.
	ФГОС: современные образовательные технологии в преподавании учебных предметов
	02.11.-07.11.2020 (очно) (40 час.), курсы ПК, ГАОУ ДПО АО ИОО учителя-предметники образовательных организаций
	Обучено 16 человек.

Мониторинг удовлетворённости потребителей качеством образовательных услуг – 92,2 %. Программа является востребованной у педагогов, планируется продолжение ее реализации.

	4.
	Система достижения и оценки качества планируемых результатов в условиях ФГОС ОО по биологии (ОГЭ, ЕГЭ, ВПР)
	16.11.-18.11.2020 (очно) (24 час.), курсы ПК, ГАОУ ДПО АО ИОО, учителя биологии образовательных организаций, организаций СПО
	Обучено 15 человек.

Мониторинг удовлетворённости потребителей качеством образовательных услуг – 90,3 %. Программа является востребованной у педагогов, планируется продолжение ее реализации.

	5.
	Современные подходы в преподавании химии, биологии, географии в контексте требований ФГОС ООО
	07.12.-11.12.2020 (очно), 14.12.-26.12.2020 (заочно) (72 час.), курсы ПК, ГАОУ ДПО АО ИОО, учителя химии, биологии, географии образовательных организаций
	Обучено 25 человек. Процент удовлетворенности потребителей качеством образовательных услуг – 95,5 %. Планируется разработка и реализации новой программы ПК «Современные подходы в преподавании предметов химии, биологии, географии, физики, астрономии в контексте требований ФГОС ООО» в 2022 г.

	6.
	Система достижения и оценки качества планируемых результатов в условиях ФГОС ОО по биологии (ОГЭ, ЕГЭ, ВПР)
	08.02.-10.02.2021 (очно) (24 час.), ГАОУ ДПО АО ИОО, учителя биологии образовательных организаций, организаций СПО
	Обучено 13 человек. 

Мониторинг удовлетворённости потребителей качеством образовательных услуг – 97,7 %. Курсы востребованы у учителей биологии. Планируется продолжение реализации программы ПК.

	7.
	XXIV областная учебно-исследовательская конференция «Юность Поморья». Секция «Биология»
	Заочный этап: 1 февраля - 12 марта. Очный этап с использованием дистанционных образовательных технологий в удаленном режиме: 22-26 марта/ Участники конференции – обучающиеся 9-11-х классов общеобразовательных организаций, организаций дополнительного образования детей, члены научных обществ и общественных объединений из Архангельской области
	Конференция проводится с целью выявления, развития и поддержки одаренной и способной молодежи, пропаганды научных знаний, общественного признания результатов ученической и исследовательской деятельности. 

Мероприятие является ежегодным. Организована работа секции «Биология».

На рассмотрение жюри (заочный этап) было представлено 11 работ обучающихся из 11-ти образовательных организаций муниципальных оразований Архангельской области. 7 работ были допущены на очный этап конференции. Продолжение мероприятия планируется в 2021-2022 уч. году.

	8.
	Ведение раздела «Преподаем биологию и экологию» в региональном профессиональном сетевом сообществе учителей Архангельской области
	В течение года, ГАОУ ДПО АО ИОО,

учителя биологии
	Профессиональное сетевое сообщество учителей биологии Архангельской области (http://do.onedu.ru/login/index.php) действует с 2014 года. Участником сообщества может стать только зарегистрированный на портале «Образование Архангельской области» пользователь. Все информационные материалы, предназначенные для учителей региона, оперативно размещаются в сообществе.


5.2. Предложения в дорожную карту на 2021-2022 учебный год
5.2.1. Повышение квалификации учителей в 2021-2022 уч.г., в том числе учителей ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2021 г.
Таблица 2‑15
	№
	Тема программы ДПО (повышения квалификации)
	Критерии отбора ОО, учителей для обучения по данной программе (например, ОО с аномально низкими результатами или все учителя по учебному предмету и т.п.)
	Перечень ОО (указать конкретно), учителя которых рекомендуются для обучения по данной программ

	1.
	Школа современного учителя (в рамках федерального проекта «Современная школа» национального проекта «Образование», реализации комплекса мер и мероприятий, направленных на повышение уровня профессионального мастерства педагогических работников)
	ОО с аномально низкими результатами, учителя биологии ОО
	образовательные организации согласно спискам, утвержденным министерством образования АО

	2.
	Система достижения и оценки качества планируемых результатов в условиях ФГОС ОО по биологии (ОГЭ, ЕГЭ, ВПР)
	ОО с аномально низкими результатами, учителя биологии ОО
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Плесецкая средняя школа», муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 37», муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 22», муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Гимназия №4 г. Вельска»,

	3.
	Особенности преподавания биологии в условиях ФГОС ООО
	ОО с аномально низкими результатами, учителя биологии ОО
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 37», муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 11», г. Северодвинск, муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 33»

	4.
	Методическое сопровождение педагогов по повышению качества подготовки учащихся к ГИА по биологии
	ОО с аномально низкими результатами, учителя биологии ОО
	муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 22», муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Гимназия №4 г. Вельска», муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 11», г. Северодвинск, муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Средняя школа № 33»

	5.
	Совершенствование профессиональных компетенций учителя биологии в условиях реализации требований ФГОС
	ОО с аномально низкими результатами, учителя биологии ОО
	Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Плесецкая средняя школа, муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Гимназия №4 г. Вельска», муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Средняя общеобразовательная школа № 11», г. Северодвинск


5.2.2. Планируемые меры методической поддержки изучения учебных предметов в 2021-2022 уч.г. на региональном уровне, в том числе в ОО с аномально низкими результатами ЕГЭ 2021 г.
Таблица 2‑16
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1.
	август-сентябрь
	Размещение аналитических материалов и / или методических рекомендаций об общих результатах государственной итоговой аттестации обучающихся в форме ЕГЭ в региональном профессиональном сетевом сообществе учителей биологии и экологии – ГАОУ ДПО АО ИОО

	2.
	август-сентябрь
	Обеспечение информационной открытости государственной итоговой аттестации обучающихся. Размещение ссылок на официальный информационный портал Единого государственного экзамена, официальный сайт ФИПИ, официальный сайт Федеральной службы по надзору в сфере образования и науки и др. в региональном профессиональном сетевом сообществе учителей – ГАОУ ДПО АО ИОО

	3.
	сентябрь-ноябрь
	Курсы ПК «Школа современного учителя» в рамках федерального проекта «Современная школа» национального проекта «Образование», реализации комплекса мер и мероприятий, направленных на повышение уровня профессионального мастерства педагогических работников– ФГАОУ ДПО «Академия Минпросвещения России», ГАОУ ДПО АО ИОО

	4.
	сентябрь
	Курсы ПК «Особенности организации образовательного процесса в условиях реализации ФГОС СОО» (40 ч), очно-заочные (19.09.-21.09. (очно), 22.09-01.10. (заочно), ГАОУ ДПО АО ИОО

	5.
	06.10.2021
	Вебинар «Анализ результатов ЕГЭ по биологии в 2021 году», ГАОУ ДПО АО ИОО

	6.
	28.12.2021
	Вебинар «Формирование функциональной грамотности на уроках химии и биологии», ГАОУ ДПО АО ИОО

	7.
	январь-май, 2022
	ДПП ПП «Теория и методика преподавания математики и естественно-научных учебных предметов в условиях ФГОС ООО и ФГОС СОО» – ГАОУ ДПО АО ИОО

	8.
	январь
	Курсы ПК «Система достижения и оценки качества планируемых результатов в условиях ФГОС ОО по биологии (ОГЭ, ЕГЭ, ВПР)», 40 ч., очные, 10.01-12.01.2022, ГАОУ ДПО АО ИОО

	9.
	февраль-март
	XXV областная учебно-исследовательская конференция «Юность Поморья». Секция «Биология» – Министерство образования и науки Архангельской области совместно с ГАОУ ДПО АО ИОО

	10.
	октябрь-ноябрь, 2022
	Курсы ПК «Совершенствование профессиональных компетенций учителя биологии в условиях реализации требований ФГОС», 72 ч., очно-заочные, 24.10.- 28.10. (очно), 29.10-19.11. (заочно), ГАОУ ДПО АО ИОО

	11.
	декабрь, 2022
	Курсы ПК «Методическое сопровождение педагогов по повышению качества подготовки учащихся к ГИА по биологии», 40 ч., очные, 05.12-09.12. 2022, ГАОУ ДПО АО ИОО

	12.
	в течение года
	Проведение проблемных семинаров, в том числе видеоконференций с участием председателя предметной комиссии, профессорско-преподавательского состава Северного (Арктического) федерального университета им. М.В. Ломоносова (САФУ) - ГАОУ ДПО АО ИОО. САФУ

	13.
	в течение года
	Проведение выездных практических занятий на базе Дома научной коллаборации Северного (Арктического) федерального университета им. М.В. Ломоносова (САФУ) – ГАОУ ДПО АО ИОО, САФУ


Педагоги, имеющие низкие образовательные результаты, пройдут диагностику по выявлению профессиональных (предметных, методических и психолого-педагогических) компетенций и определения дефицитов (на базе вновь созданного Центра непрерывного повышения профессионального мастерства педагогических работников). Далее на основе полученных результатов, подготовленные тьюторы (совместно с педагогом) будут выстраивать индивидуальный образовательный маршрут для повышения профессионального уровня этого учителя. При этом будет отрабатываться новые механизмы повышения квалификации с использованием технологий адресной персонифицированной модели повышения квалификации.
В АО ИОО с 01.09.2021 будут созданы новые структурные подразделения: кафедра естественно-научного и математического образования, кафедра гуманитарного образования, кафедра общеразвивающих предметов и кафедра начального образования, что позволит усилить работу по повышению качества образования в условиях введения и реализации ФГОС, обновлению и углублению в предметное содержание общего образования, модернизацию технологий обучения, реализации Концепций преподавания предметных областей и учебных предметов.
С января 2021 года Архангельская область – участник федерального проекта адресной методической поддержки школ с низкими образовательными результатами «500+».
5.2.3. Планируемые корректирующие диагностические работы с учетом результатов ЕГЭ 2021 г.

Не планируется.
5.2.4. Трансляция эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими результатами ЕГЭ 2021 г.

Таблица 2‑17
	№
	Дата

(месяц)
	Мероприятие

(указать формат, тему и организацию, которая планирует проведение мероприятия)

	1.
	в течение учебного года согласно плану-графику курсов повышения квалификации
	Представление опыта работы учителей биологии по подготовке обучающихся к ЕГЭ по предмету в рамках круглых столов в течение курсов повышения квалификации: государственное бюджетное нетиповое образовательное учреждение Архангельской области «Архангельский государственный лицей имени М.В. Ломоносова», муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Гимназия № 6», муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Лингвистическая гимназия № 27», г. Северодвинск  – ГАОУ ДПО АО ИОО

	2.
	в течение учебного года согласно плану-графику курсов повышения квалификации
	Выступления учителей, работающих в образовательных организациях, демонстрирующих наиболее высокие результаты ЕГЭ по биологии, на курсах повышения квалификации учителей биологии региона (в том числе с использованием системы видеоконференцсвязи): Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение «Карпогорская средняя школа № 118» муниципального образования «Пинежский муниципальный район» Архангельской области – ГАОУ ДПО АО ИОО

	3.
	в течение учебного года согласно плану-графику курсов повышения квалификации
	Организация и проведение очных практических семинаров, выездных практических занятий для учителей биологии региона на базе образовательных организаций, демонстрирующих высокие результаты ЕГЭ по предмету, с представлением опыта по подготовке учащихся к успешной сдаче ЕГЭ по биологии»:  государственное бюджетное нетиповое образовательное учреждение Архангельской области «Архангельский государственный лицей имени М.В. Ломоносова», муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение муниципального образования «Город Архангельск» «Гимназия № 6», муниципальное автономное общеобразовательное учреждение «Лингвистическая гимназия № 27», г. Северодвинск– ГАОУ ДПО АО ИОО

	4.
	согласно плану издательской деятельности
	Трансляция эффективных педагогических практик образовательных организаций с наиболее высокими результатами ЕГЭ через публикации в информационно-методическом журнале «Северная Двина», публикацию опыта учителей биологии региона, работающих в соответствующих образовательных организациях, на сайте ГАОУ ДПО АО ИОО - ГАОУ ДПО АО ИОО


5.2.5. Работа по другим направлениям

1. Разработка и реализация новых дополнительных профессиональных программ, ориентированных на новые требования к качеству образования, на формирование профессиональных компетенций педагогов, требования и потребности заказчиков и потребителей образовательных услуг, а также в связи с новыми нормативными требованиями законодательства к сфере образования.

2. Качественный анализ результатов оценочных процедур на региональном уровне (всероссийские проверочные работы, государственная итоговая аттестация по образовательным программам основного общего и среднего образования, иные оценочные процедуры).
3. Разработка региональных методических рекомендаций по преподаванию учебных предметов по итогам мониторинговых исследований, ВПР, ГИА, способствующих эффективной организации образовательного процесса в образовательных организациях.
4. Координация деятельности муниципальных методических служб и методистов кафедры по обобщению и распространению инновационного опыта лучших педагогов, в том числе с использованием дистанционных образовательных технологий (сетевые сообщества педагогов, вебинары, онлайн-консультации и т. п.).
5. Подготовка региональных изданий по актуальным проблемам обновления содержания и методик преподавания учебных предметов в условиях ФГОС.

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА:
Наименования организаций, проводящих анализ результатов ЕГЭ по предмету:
Государственное автономное учреждение Архангельской области «Центр оценки качества образования»
Государственное автономное образовательное учреждение дополнительного профессионального образования «Архангельский областной институт открытого образования» (АО ИОО)
	
	Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ЕГЭ по предмету (ФИО)
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	Воронич 
Екатерина Юрьевна
	ГБНОУ АО «АГЛ им. М.В. Ломоносова», учитель
	Председатель региональной предметной комиссии ЕГЭ по биологии

	
	Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по предмету (ФИО)
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание
	Принадлежность специалиста к региональной ПК по предмету (при наличии)

	1.
	Христов 
Максим Тодоров
	Государственное автономное учреждение Архангельской области «Центр оценки качества образования», инженер отдела ресурсного обеспечения
	—

	2.
	Ремизова 
Ирина Николаевна
	Государственное автономное образовательное учреждение дополнительного профессионального образования «Архангельский областной институт открытого образования», методист по биологии кафедры теории и методики предмета
	—


� Вычисляется по формуле � QUOTE � ���, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.


� Составление рекомендаций проводится на основе проведенного анализа результатов ЕГЭ и анализа выполнения заданий 
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